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I Позиция фракции при голосовании по важнейшим законопроектам

Позиция фракции при голосовании по важнейшим законопроектам, внесенным в повестку 25.01.2017 

	№
	Законопроект
	Содержание
	Мнение

комитета
	Мнение

Пр-ва
	Мнение

фракции

	1. 
	№ 17731-7
О внесении изменений в Федеральный закон "О Счетной палате Российской Федерации" и статью 28.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях
(в части уточнения порядка осуществления контрольной и экспертно-аналитической деятельности Счетной палатой Российской Федерации) 
(Третье чтение)
Депутаты Государственной Думы Н.В.Любимов, И.Е.Марьяш, А.З.Фаррахов, И.И.Белеков
	Законопроект направлен на уточнение и конкретизацию положений Федерального закона от 05.04.2013 № 41-ФЗ  «О Счетной палате Российской Федерации» (далее - Федеральный закон № 41-ФЗ), регулирующих отношения, связанные с осуществлением Счетной палатой Российской Федерации контрольной и экспертно- аналитической деятельности. Внесение соответствующих изменений в Федеральный закон «О Счетной палате Российской Федерации» предусмотрено статьей 1 законопроекта.

Кроме того, законопроектом вносится ряд изменений в Федеральный закон № 41-ФЗ в части конкретизации полномочий Счетной палаты в отношении государственных внебюджетных фондов Российской Федерации. 
Одновременно предлагается внести в пункт 3 части 5 статьи 28.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях изменения, уточняющие с учетом положений статей 98 и 99 Федерального закона «О контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и муниципальных нужд» компетенцию инспекторов Счетной палаты и должностных лиц контрольно-счетных органов субъектов Российской Федерации по составлению протоколов об административных правонарушениях.

 
	Комитет по бюджету и налогам: 
принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	2. 
	№ 26265-7
О внесении изменения в статью 116 Уголовного кодекса Российской Федерации
(в части установления уголовной ответственности за побои) 
(Второе чтение)
Депутаты Государственной Думы О.Ю.Баталина, О.В.Окунева, Ш.Ю.Саралиев, М.В.Сураев, А.В.Жарков, В.П.Водолацкий, М.Т.Гаджиев, В.И.Мельник, М.С.Гаджиев, Е.А.Вторыгина, Д.А.Белик, О.М.Казакова; Члены Совета Федерации Г.Н.Карелова, З.Ф.Драгункина, Л.Н.Бокова, Е.Б.Мизулина, О.Ф.Ковитиди, Е.В.Попова
	Законопроектом  предусматривается внесение изменений в статью 116 Уголовного кодекса Российской Федерации в части исключения «побоев в отношении близких лиц» из числа преступлений. В связи с этим побои в отношении членов семьи и других близких лиц, в случае если данное деяние не содержит признаков состава преступления, предусмотренного статьей 116.1 УК РФ, будут отнесены к административным правонарушениям. 
	Комитет по государственному строительству и законодательству: 
принять  
	 Поддерживает
	ЗА
 

	3. 
	№ 1073440-6
О внесении изменений в Федеральный закон "О добровольной пожарной охране"
(о совершенствовании правового регулирования общественных отношений в связи с реализацией физическими и юридическими лицами права на объединение для участия в профилактике и (или) тушении пожара) 
(Второе чтение)
Правительство Российской Федерации
	Положениями законопроекта предлагается:

уточнить признаки, отличающие добровольную пожарную дружину (ДПД) от добровольной пожарной команды (ДПК) (предлагается - к ДПД относить подразделения добровольной пожарной охраны, оснащенные только пожарными мотопомпами, к ДПК - подразделения добровольной пожарной охраны, оснащенные пожарными автомобилями), 

дополнить Федеральный закон новыми понятиями - "участие в тушении пожара и проведении аварийно-спасательных работ" и "участие в профилактике пожаров"; 

распространить систему мер правовой и социальной защиты, предусматриваемую органами исполнительной власти и органами местного самоуправления, на работников добровольной пожарной охраны;

исключить норму, устанавливающую обязательную регистрацию общественных объединений пожарной охраны в едином государственном реестре юридических лиц, тем самым упростив процедуру их создания;

разрешить гражданам, временно пребывающим на территории муниципального образования, участвовать в деятельности добровольной пожарной дружины или добровольной пожарной команды;

предусмотреть возложение на добровольных пожарных с их согласия функции руководителя территориальной добровольной пожарной команды, бухгалтера или водителя мобильных средств пожаротушения;

при ликвидации подразделения добровольной пожарной охраны передавать имущество, полученное и (или) приобретенное этим подразделением за счет средств поддержки, оказываемой органами государственной власти и (или) органами местного самоуправления, на баланс соответствующего органа государственной власти или органа местного самоуправления.
	Комитет по безопасности и противодействию коррупции: 
принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	4. 
	№ 1186354-6
О внесении изменений в статьи 11 и 20 Федерального закона "О мобилизационной подготовке и мобилизации в Российской Федерации" и статью 27 Федерального закона "О воинской обязанности и военной службе"
(об уточнении категорий отдельных должностных лиц федеральных органов исполнительной власти, органов государственной власти субъектов Российской Федерации, органов местного самоуправления и организаций, несущих персональную ответственность за исполнение обязанностей в области мобилизационной подготовки и мобилизации, а также об уточнении порядка создания призывных комиссий по мобилизации и состава призывных комиссий по мобилизации (призывных комиссий) 
(Второе чтение)


Правительство Российской Федерации
	Как следует из пояснительной записки, законопроект разработан "в целях возложения персональной ответственности за осуществление полномочий, функций и исполнение обязанностей в области  мобилизационной подготовки и мобилизации в РФ на руководителей федеральных органов исполнительной власти, высших должностных лиц субъектов РФ (руководителей высших исполнительных органов государственной власти субъектов РФ), глав муниципальных образований, глав местных администраций и руководителей организаций, а также в целях обеспечения единого подхода к формированию призывных комиссий по мобилизации граждан в субъектах РФ и муниципальных образованиях".
Законопроектом предлагается:
1) Возложить персональную ответственность за исполнение соответствующих полномочий и обязанностей в области мобилизационной подготовки и мобилизации на руководителей федеральных органов исполнительной власти, высших должностных лиц субъектов РФ, глав муниципальных образований, местных администраций и руководителей организаций;
2) Определить, что призывные комиссии по мобилизации граждан создаются в субъектах РФ, муниципальных районах, городских округах и на внутригородских территориях городов федерального значения решениями высших должностных лиц субъектов РФ по представлениям военных комиссаров, при этом председателями указанных комиссий должны являться высшие должностные лица субъектов РФ или главы соответствующих муниципальных образований;
3) Определить, что председателями призывных комиссий могут быть только главы соответствующих муниципальных образований.


 
	Комитет по обороне: 
принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	5. 
	№ 1069216-6
О внесении изменения в статью 64 Закона Российской Федерации "О пенсионном обеспечении лиц, проходивших военную службу, службу в органах внутренних дел, Государственной противопожарной службе, органах по контролю за оборотом наркотических средств и психотропных веществ, учреждениях и органах уголовно-исполнительной системы, и их семей"
(о порядке выплаты пенсий лицам, выезжающим (выехавшим) на постоянное жительство за пределы территории Российской Федерации) 
(Второе чтение)
Законодательное собрание Ленинградской области
	Законопроектом предусматривается приведение норм статьи 64 Закона РФ "О пенсионном обеспечении лиц, проходивших военную службу, службу в органах внутренних дел, Государственной  противопожарной службе, органах по контролю за оборотом наркотических средств и психотропных веществ, учреждениях и органах уголовно-исполнительной системы, и их семей" в соответствие  с положениями статьи 27 ФЗ "О страховых  пенсиях" в части установления порядка выплаты пенсий лицам, выезжающим (выехавшим) на постоянное жительство за  пределы территории РФ.

При этом законопроектом статью 64 Закона  предлагается изложить в редакции, аналогичной редакции части 3 статьи 27 Федерального закона, в которой указано, что порядок выплаты страховой  пенсии лицам, выезжающим 9выехавшим) на постоянное жительство за пределы территории РФ, устанавливается Правительством РФ.
	Комитет по обороне: 
принять  
	Поддерживает  
	ЗА
 

	6. 
	№ 1186370-6
О внесении изменения в статью 93 Федерального закона "О контрактной системе в сфере закупок товаров, работ, услуг для обеспечения государственных и муниципальных нужд"
(в части осуществления закупки у единственного поставщика (подрядчика, исполнителя) 
(Второе чтение)
Правительство Российской Федерации
	В соответствии с пунктом 5 части 1 статьи 93 Федерального закона, в который законопроектом предлагается внести изменение, закупка у единственного поставщика (подрядчика, исполнителя) может осуществляться заказчиком в случае, если цена контракта не превышает четыреста тысяч рублей. При этом годовой объем закупок, которые заказчик вправе осуществить по этому основанию не должен превышать пятьдесят процентов от совокупного годового объема закупок заказчика и не должен составлять более чем двадцать миллионов рублей.

Законопроектом предлагается внесение изменение в пункт 5 части 1 статьи 93 Федерального закона, согласно которому физкультурно-спортивные организации будут вправе осуществлять закупки у единственного поставщика (подрядчика, исполнителя) на сумму, не превышающую четырехсот тысяч рублей при общем годовом объеме таких закупок не более пятидесяти процентов от совокупного годового объема закупок заказчика и не более двадцати миллионов рублей.
	Комитет по экономической политике, промышленности, инновационному развитию и предпринимательству: 
принять  
	Поддерживает  
	ЗА
 

	7. 
	№ 1075789-6
О внесении изменений в статью 52.1 Федерального закона "Об объектах культурного наследия (памятниках истории и культуры) народов Российской Федерации"
(в части предоставления объектов культурного наследия в безвозмездное пользование учреждениям образования и науки) 
(Второе чтение)
Депутаты Государственной Думы Р.М.Марданшин, В.Ю.Максимов, Р.Р.Ишмухаметов
	Законопроектом предлагается включить государственные и муниципальные учреждения, осуществляющие деятельность в сфере образования и науки, в перечень юридических лиц, которым объекты культурного наследия, включенные в единый государственный реестр объектов культурного наследия (памятников истории и культуры) народов Российской Федерации и находящиеся в государственной собственности, могут передаваться в безвозмездное пользование на основании договора безвозмездного пользования.
	Комитет по культуре: 
принять  
	Поддерживает  
	ЗА
 

	8. 
	№ 45980-7
О внесении изменений в Бюджетный кодекс Российской Федерации
(о порядке предоставления субсидий государственным корпорациям и изменениях отдельных норм Бюджетного кодекса Российской Федерации) 
(Первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	Законопроектом вносятся изменения в  Бюджетный кодекс Российской Федерации (далее – БК РФ), предусматривающие порядок осуществления расходов федерального бюджета на предоставление субсидий государственным корпорациям (компаниям), публично-правовым компаниям, в том числе на осуществление капитальных вложений в объекты капитального строительства и на приобретение объектов недвижимого имущества.

Также БК РФ предлагается дополнить статьей 783, регулирующей порядок осуществления расходов федерального бюджета на предоставление субсидий государственным корпорациям (компаниям), публично-правовым компаниям, в том числе на осуществление капитальных вложений в объекты капитального строительства и на приобретение объектов недвижимого имущества, то есть фактически предложено преимущественно вывести субсидии, предоставляемые в настоящее время из федерального бюджета государственным корпорациям (компаниям), из статуса имущественного взноса Российской Федерации.

В статьи 80 и 1791 БК вносятся изменения, устанавливающие  требование о предоставлении из федерального бюджета бюджетных инвестиций акционерным обществам, направляемых ими в виде взносов в уставные капиталы своих дочерних обществ на осуществление капитальных вложений в объекты капитального строительства и (или) на приобретение объектов недвижимого имущества.

Статья 79 БК дополняется новым пунктом, предусматривающим возможность организации государственными корпорациями, публично-правовыми компаниями строительства объектов капитального строительства федеральной собственности, региональной собственности путем передачи указанным юридическим лицам органами власти полномочий государственного заказчика по заключению от лица указанных органов государственных контрактов.

В пункт 4 статьи 782 БК вносятся изменения, предусмотрено в целях наделения органов Федерального казначейства полномочиями по открытию и ведению лицевых счетов государственным унитарным предприятиям субъектов Российской Федерации (муниципальным унитарным предприятиям) при отсутствии у соответствующих финансовых органов возможности открытия и ведения таких счетов на основании обращений соответствующих финансовых органов в соответствии с заключенными соглашениями.

Пункт 3 статьи 132 БК РФ предлагается дополнить  положением, согласно которому условием предоставления субсидии бюджету субъекта Российской Федерации является наличие в бюджете субъекта Российской Федерации бюджетных ассигнований на исполнение расходных обязательств в объеме, необходимом для их исполнения. 

	Комитет по бюджету и налогам: 
принять  
	Не требуется  
	ПРОТИВ



	9. 
	№ 40092-7
О внесении изменений в Лесной кодекс Российской Федерации в части проведения торгов на право заключения договора аренды лесного участка, находящегося в государственной или муниципальной собственности, либо на право заключения договора купли-продажи лесных насаждений 
(Первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	Законопроект предусматривает новую редакцию главы 8 Лесного кодекса Российской Федерации, содержащую положения об организации и порядке проведения торгов на право заключения договора аренды лесного участка, находящегося в государственной или муниципальной собственности, проводимых в форме открытого аукциона и открытого конкурса, либо на право заключения договора купли-продажи лесных насаждений. Предлагается введение альтернативного способа проведения торгов на право заключения договора аренды лесного участка - конкурса для определения победителя и заключения с ним договора аренды лесного участка. При этом основным способом заключения договоров аренды лесного участка должен остаться аукцион. Конкурс, по сути, является дополнительным инструментом обеспечения сырьем предприятий переработчиков древесины. Предполагается, что критерии выявления победителя при проведении конкурса будут включать в себя такие параметры как создание и развитие современных объектов лесоперерабатывающей инфраструктуры, эффективное использование материальных, финансовых, трудовых и природных ресурсов, обеспечивающих повышение производительности труда, внедрение импортозамещающих, ресурсосберегающих и экологически безопасных технологий, увеличение выпуска продукции с высокой долей добавленной стоимости. 
	Комитет по природным ресурсам, собственности и земельным отношениям: 
принять  
	Поддерживает  
	ЗА



	10. 
	№ 41764-7
О внесении изменения в статью 12 Федерального закона "О развитии Крымского федерального округа и свободной экономической зоне на территориях Республики Крым и города федерального значения Севастополя"
(в части расширения видов деятельности) 
(Первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	Законопроектом предлагается внести изменения в Федеральный закон № 377-ФЗ, установив возможность осуществления добычи подземных вод участниками свободной экономической зоны на территориях Республики Крым и города федерального значения Севастополя для целей питьевого и хозяйственно-бытового водоснабжения или технологического обеспечения водой объектов промышленности либо объектов сельскохозяйственного назначения, а также разведки и добычи минеральных подземных вод, лечебных грязей и других природных лечебных ресурсов, используемых для лечения и профилактики заболеваний и организации отдыха в соответствии 
с законодательством Российской Федерации о природных лечебных ресурсах, лечебно- оздоровительных местностях и курортах.

Как следует из пояснительной записки, принятие законопроекта позволит обеспечить устойчивое социально-экономическое развитие Республики Крым и города федерального значения Севастополя, привлечет инвестиции в развитие существующих и создание новых производств, транспортной и иных инфраструктур, туризма, сельского хозяйства и санаторно-курортной сферы. 
	Комитет по экономической политике, промышленности, инновационному развитию и предпринимательству: 
принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	11. 
	№ 40179-7
О внесении изменения в статью 19.6-1 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях
(в части уточнения положений об административной ответственности за несоблюдение должностными лицами требований законодательства о государственном контроле (надзоре), муниципальном контроле) 
(Первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	Проектом федерального закона, предлагается дополнить диспозицию части 1 статьи 19.61 КоАП РФ и установить административную ответственность должностных лиц федеральных органов исполнительной власти, органов исполнительной власти субъектов Российской Федерации, уполномоченных на осуществление государственного контроля (надзора), органов местного самоуправления, уполномоченных на осуществление муниципального контроля, либо государственных или муниципальных учреждений, осуществляющих контрольные функции, за несоблюдение требований законодательства о государственном контроле (надзоре), муниципальном контроле, выразившееся в невнесении, а равно внесении с нарушением сроков внесения и (или) внесении неполной и (или) недостоверной информации о проверке в единый реестр проверок.
	Комитет по государственному строительству и законодательству: 
принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	12. 
	№ 52643-7
О внесении изменений в Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях
(в части уточнения положений, устанавливающих административную ответственность за заключение ограничивающего конкуренцию соглашения, осуществление ограничивающих конкуренцию согласованных действий, координацию экономической деятельности) 
(Первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	Вводится новая редакция статьи 14.32 Кодекса, которой предлагается установить дифференцированную административную ответственность за заключение различных видов антиконкурентных соглашений и участие в антиконкурентных соглашениях в зависимости от степени общественной опасности соответствующих видов соглашений. При этом за менее опасные нарушения (например, за недопустимые вертикальные соглашения) предлагается установить менее строгую ответственность. В то же время за наиболее опасные нарушения (например, соглашение в виде картеля) ответственность предлагается усилить. 
	Комитет по государственному строительству и законодательству: 
принять  
	 Не требуется
	ЗА
 

	13. 
	№ 32495-7
О внесении изменения в статью 118 Уголовно-исполнительного кодекса Российской Федерации
(в части определения порядка создания, функционирования и ликвидации единых помещений камерного типа) 
(Первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	Поскольку на законодательном уровне порядок создания, функционирования и ликвидации в исправительных учреждениях единых помещений камерного типа не определен, законопроектом предлагается внести изменение в статью 118 Уголовно-исполнительного кодекса Российской Федерации, дополнив ее частью шестой, предусматривающей, что порядок создания, функционирования и ликвидации единых помещений камерного типа определяется федеральным органом исполнительной власти, осуществляющим функции по выработке и реализации государственной политики и нормативно-правовому регулированию в сфере исполнения уголовных наказаний.
	Комитет по безопасности и противодействию коррупции: 
принять  
	Не требуется  
	ЗА



	14. 
	№ 43798-7
О внесении изменения в статью 22 Федерального закона "Об обороне"
(о штабах территориальной обороны) 
(Первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	Законопроектом предусмотрено внесение изменений в статью 22 Федерального закона от 31 мая 1996 г. № 61-ФЗ "Об обороне", которыми предусматривается:

- создание (в случаях введения военного положения) в субъектах Российской Федерации и муниципальных образованиях межведомственных координационных органов - штабов обороны;

- установление персональной ответственности высших должностных лиц субъектов Российской Федерации, глав муниципальных образований за исполнение возложенных на них обязанностей по организации и осуществлению мероприятий по территориальной обороне;

- наделение Президента Российской Федерации полномочиями по установлению порядка создания и подчиненности штабов обороны субъектового и муниципального уровней в военное время.
	Комитет по обороне: 
принять  
	Не требуется  
	ЗА



	15. 
	№ 48931-7
О внесении изменений в Федеральный закон "О воинской обязанности и военной службе" и статьи 25 и 61 Федерального закона "Об основах охраны здоровья граждан в Российской Федерации"
(по вопросам совершенствования системы обучения граждан по программам военной подготовки) 
(Первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	Законопроектом предлагается: 
- вести новую форму добровольной подготовки к военной службе граждан, обучающихся в федеральных государственных образовательных организациях, в которых отсутствуют военные кафедры;
- внести в соответствующие положения федеральных законов "О воинской обязанности и военной службе" и "Об основах охраны здоровья граждан в Российской Федерации" ряд изменений, направленных на обеспечение реализации вышеуказанного нововведения (например, вопросы организации медицинских освидетельствования, осмотра и обследования, проведения военных сборов, зачисления в запас);
- исключить из статьи 20 Федерального закона "О воинской обязанности и военной службе" положение о выплате за счет средств федерального бюджета дополнительных стипендий гражданам, проходящим обучение по программе военной подготовки офицеров запаса на военных кафедрах.
	Комитет по обороне: 
принять  
	Поддерживает  
	ЗА



	16. 
	№ 1106181-6
О внесении изменений в статью 12 Федерального закона "О социальных гарантиях сотрудникам некоторых федеральных органов исполнительной власти и внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации"
(в части установления дополнительных ежемесячных денежных компенсаций, выплачиваемых членам семей погибших (умерших) сотрудников и лицам, находившимся на их иждивении) 
(Первое чтение)
Депутаты Государственной Думы Д.В.Ушаков, А.В.Руденко, М.В.Емельянов, С.А.Доронин, О.Л.Михеев
	Законопроектом предлагается установить ежемесячные денежные компенсации, выплачиваемые членам семей, а также лицам, находившимся на иждивении сотрудников органов уголовно-исполнительной системы, федеральной противопожарной службы, Государственной противопожарной службы и таможенных органов Российской Федерации, погибших (умерших) вследствие болезни, увечья или иного повреждения здоровья, полученных в связи с выполнением служебных обязанностей.

В частности, предлагается установить дополнительно к единовременному пособию в размере трех миллионов рублей, выплачиваемому членам семьи погибшего (умершего) сотрудника и лицам, находившимся на его иждивении, следующие ежемесячные выплаты в равных долях: 

1) ежемесячную денежную компенсацию в размере четырнадцати тысяч рублей;

2) ежемесячную денежную компенсацию в виде разницы между приходившейся на их долю частью денежного довольствия, получаемого погибшим (умершим) сотрудником по состоянию на день его гибели (смерти) или получаемого умершим гражданином Российской Федерации, по состоянию на день его увольнения, и назначенной им пенсией по случаю потери кормильца. 
	Комитет по безопасности и противодействию коррупции: 
отклонить  
	 
	ЗА



	17. 
	№ 1100266-6
О внесении изменений в Федеральный закон "О лотереях"
(в части запрета на распространение бестиражных лотерей в электронной форме) 
(Первое чтение)
Законодательное Собрание Санкт-Петербурга
	Проектом федерального закона предлагается внесение изменений в порядок проведения тиражных и бестиражных лотерей, определяемый Федеральным законом от 11.11.2003 № 138-ФЗ «О лотереях» (далее – Федеральный закон «О лотереях»). В частности, предлагается ввести запрет распространения электронных лотерейных билетов при проведении бестиражных лотерей, а также статьи 61, 18 и 19 Федерального закона «О лотереях» дополнить прямым запретом на использование способов розыгрыша призового фонда, при которых участник лотереи может влиять на результаты розыгрыша призового фонда, а также на размер выигрыша по лотерейному билету, электронному лотерейному билету, лотерейной квитанции; использование механических, электрических, электронных или иных технических устройств, за исключением лотерейного оборудования и лотерейных терминалов, при распространении лотерейных билетов и розыгрыше призового фонда бестиражной лотереи. Необходимость принятия данных мер направлена на пресечения незаконной организации и проведения азартных игр под видом бестиражных лотерей с использованием специализированного компьютерного оборудования.
	Комитет по бюджету и налогам: 
отклонить  
	Не требуется  
	ЗА




	18. 
	№ 451688-6
О внесении изменений в статью 168 Трудового кодекса Российской Федерации и в статью 217 части второй Налогового кодекса Российской Федерации по вопросу ограничения расходов за счет бюджетных средств на услуги залов повышенной комфортности (VIP-залов) и залов официальных лиц и делегаций (ЗОЛД) государственным служащим и иным лицам при командировках, отпусках и иных случаях перемещений, как в пределах территории Российской Федерации, так и за пределами территории Российской Федерации 
(Первое чтение)
Депутаты Государственной Думы М.И.Сердюк, О.Л.Михеев, С.П.Горячева
	Законопроектом предлагается внести изменение в статью 217 Налогового кодекса Российской Федерации в части отмены освобождения от налога на доходы физических лиц сумм возмещения работодателем расходов налогоплательщика за услуги залов повышенной комфортности и залов официальных лиц и делегаций, если такие расходные обязательства либо бюджетные ассигнования прямо не предусмотрены федеральными законами, указами Президента Российской Федерации (либо если услуги повышенной комфортности не включены в стоимость билета). 

Также законопроектом предлагается внести изменения в статью 168 Трудового кодекса Российской Федерации, согласно которым исключается возможность возмещения работодателем расходов за счет бюджетных средств на услуги залов повышенной комфортности и залов официальных лиц и делегаций государственным служащим и иным лицам при командировках, отпусках и иных случаях перемещений как в пределах территории Российской Федерации, так и за пределами территории Российской Федерации, если такие расходные обязательства либо бюджетные ассигнования прямо не предусмотрены федеральными законами, указами Президента Российской Федерации (либо если услуги повышенной комфортности не включены в стоимость билета).
	Комитет по бюджету и налогам: 
отклонить  
	 
	ЗА




	19. 
	№ 451838-6
О внесении изменений в Бюджетный кодекс Российской Федерации по вопросу ограничений оплаты организациями расходов при командировках, отпусках и иных случаях перемещений лиц, как в пределах территории Российской Федерации, так и за пределами территории Российской Федерации, на услуги залов повышенной комфортности (VIP-залов) и залов официальных лиц и делегаций (ЗОЛД), если такие расходные обязательства (бюджетные ассигнования) прямо не предусмотрены федеральными законами (либо если услуги повышенной комфортности не включены в стоимость билета) 
(Первое чтение)
Депутаты Государственной Думы М.И.Сердюк, О.Л.Михеев, С.П.Горячева
	Законопроект направлен на упорядочение пользования услугами залов повышенной комфортности со стороны лиц, получающих денежное содержание за счет бюджетных ассигнований, а также на экономию бюджетных средств, ориентировочно не менее семи млрд. рублей. В частности, предлагается внести изменения в статью 21 Бюджетного кодекса Российской Федерации, предусматривающие установление запрета на использование бюджетных средств на оплату получателями бюджетных средств расходов при командировках, отпусках, иных случаях на услуги залов повышенной комфортности (VIP-залов) и залов официальных лиц и делегаций.
	Комитет по бюджету и налогам: 
отклонить  
	Не требуется  
	ЗА


	20. 
	№ 223299-6
О внесении изменений в статью 14.43 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях
(об усилении ответственности за реализацию некачественной продукции) 
(Первое чтение)
Государственный Совет Республики Татарстан
	Законопроектом предусматривается усиление административной ответственности граждан, должностных лиц, индивидуальных предпринимателей и юридических лиц за повторное совершение административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 14.43 КоАП РФ, которой установлена ответственность за нарушение изготовителем, исполнителем (лицом, выполняющим функции иностранного изготовителя), продавцом требований технических регламентов или подлежащих применению до дня вступления в силу соответствующих технических регламентов обязательных требований к продукции либо к продукции и связанным с требованиями к продукции процессам проектирования (включая изыскания), производства, строительства, монтажа, наладки, эксплуатации, хранения, перевозки, реализации и утилизации либо выпуск в обращение продукции, не соответствующей таким требованиям.
	Комитет по государственному строительству и законодательству: 
отклонить  
	Не требуется  
	ЗА


	21. 
	№ 1123994-6
О внесении изменений в Федеральный закон "О потребительском кредите (займе)"
(в части предоставления заемщику права на отсрочку платежей) 
(Первое чтение)
Депутат Государственной Думы В.Г.Швецов
	Законопроект позволит закрепить баланс интересов кредитных организаций и заемщиков и предлагает внести в Федеральный закон изменения, затрагивающие случаи, если гражданин не возвращает в срок сумму займа. Так, предлагается установить отсрочку заемщикам (каникулы) по уплате основного долга, при условии уплаты основных процентов по договору потребительского кредитования (займа) для заемщиков на период, не превышающий трех месяцев в течение одного календарного года,  при условии оплаты задолженности по процентам за данный период. В случае если договор потребительского кредита заключен на срок менее одного календарного года, отсрочка уплаты платежей по основному долгу  предоставляется не более чем на два месяца.

Кроме того, ответственность за непредоставление информации о суммах и датах платежей заемщика по договору потребительского кредита (займа), а также о суммах, направляемых на погашение процентов, возлагается на кредитора. 
	Комитет по финансовому рынку: 
отклонить  
	Не требуется  
	ЗА


	22. 
	№ 1070471-6
О строительных сберегательных кассах (о накоплении средств на улучшение жилищных условий и капитальный ремонт общего имущества многоквартирных домов) 
(Первое чтение)
Депутаты Государственной Думы И.Д.Грачев, О.Г.Дмитриева, А.Д.Крутов, Н.Р.Петухова
	Проект федерального закона "О строительных сберегательных кассах" предполагает создание специализированных банков с ограниченным объемом банковских операций, определенных в статье 3 проекта федерального закона. Надзор за деятельностью строительных сберегательных касс (ССК) осуществляется Банком России в соответствии с федеральными законами, устанавливающими порядок надзора за деятельностью кредитных организаций. Вкладчик ССК заключает с ССК договор накопления сбережений, который предусматривает внесение им в течение определенного срока взносов фиксированного объема (строительных сберегательных взносов). Когда накопленная сумма составит 30-50% от стоимости квартиры (договорной выплатной суммы), вкладчик приобретает право на получение кредита в объеме, необходимом для покупки квартиры.

Процентные ставки как по вкладам, так и по кредитам ССК предлагается установить относительно низкие. В частности, процентные ставки по кредитам не могут превышать процентные ставки по вкладам более, чем на 3 процента годовых.

Также проект закона предусматривает случаи отказа строительной сберегательной кассы в предоставлении кредита для улучшения жилищных условий.

Проект закона предусматривает осуществление государственной поддержки строительных сберегательных вкладов за счет средств федерального бюджета. Государственная поддержка из федерального бюджета заключается в начислении премии на вклад в размере 20% от ежегодного прироста вклада (не более 30000 рублей в расчете на год на одного гражданина Российской Федерации).

В законопроект также включены нормы, которые позволяют использовать систему стройсбережений для накопления средств для капитального ремонта общего имущества многоквартирного дома.
	Комитет по финансовому рынку: 
отклонить  
	Не поддерживает  
	ЗА


	23. 
	№ 1129689-6
О внесении изменения в статью 5 Федерального закона "О потребительском кредите (займе)"
(в части изменения порядка погашения обязательств по кредитному договору при недостаточности платежа для полного исполнения обязательств) 
(Первое чтение)
Депутат Государственной Думы В.Г.Швецов
	Законопроектом предлагается изменить предусмотренный порядок погашения задолженности по потребительскому кредиту (пункт 20 статьи 5 Федерального закона «О потребительском кредите (займе)»). В частности, предоставить возможность заемщику в первоочередном порядке погасить суммы задолженностей по процентам и по основному долгу, а  только затем неустойку (штраф, пеню). При этом указанное положение не повлечет каких – либо затрат и последствий для кредитора, а лишь изменит очередность погашения суммы долга.
	Комитет по финансовому рынку: 
отклонить  
	Не требуется  
	ЗА



Позиция фракции при голосовании по важнейшим законопроектам, внесенным в повестку 27.01.2017 
	№
	Законопроект
	Содержание
	Мнение

комитета
	Мнение

Пр-ва
	Мнение

фракции

	1. 
	№ 26265-7
О внесении изменения в статью 116 Уголовного кодекса Российской Федерации
(в части установления уголовной ответственности за побои) 
(Третье чтение)
Депутаты Государственной Думы О.Ю.Баталина, О.В.Окунева, Ш.Ю.Саралиев, М.В.Сураев, А.В.Жарков, В.П.Водолацкий, М.Т.Гаджиев, В.И.Мельник, М.С.Гаджиев, Е.А.Вторыгина, Д.А.Белик, О.М.Казакова; Члены Совета Федерации Г.Н.Карелова, З.Ф.Драгункина, Л.Н.Бокова, Е.Б.Мизулина, О.Ф.Ковитиди, Е.В.Попова
	Законопроектом  предусматривается внесение изменений в статью 116 Уголовного кодекса Российской Федерации в части исключения «побоев в отношении близких лиц» из числа преступлений. В связи с этим побои в отношении членов семьи и других близких лиц, в случае если данное деяние не содержит признаков состава преступления, предусмотренного статьей 116.1 УК РФ, будут отнесены к административным правонарушениям. 
	Комитет по государственному строительству и законодательству: 
принять  
	Поддерживает  
	ЗА
 

	2. 
	№ 593-7
О внесении изменений в Федеральный закон «О государственной защите судей, должностных лиц правоохранительных и контролирующих органов» и Федеральный закон «О государственной защите потерпевших, свидетелей и иных участников уголовного судопроизводства
(О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации в части совершенствования порядка осуществления государственной защиты) 
(Третье чтение)
Правительство Российской Федерации
	Законопроектом предлагается внести изменения в Федеральный закон от 20.04.1995 № 45-ФЗ «О государственной защите судей, должностных лиц правоохранительных и контролирующих органов», распространив действие Федерального закона:

- на военнослужащих органов военной полиции Вооруженных Сил РФ, принимавших участие в пресечении деятельности незаконных вооруженных формирований и иных организованных преступных групп;

- военнослужащих Вооруженных Сил РФ, принимавших участие в борьбе с терроризмом;

- военнослужащих органов внешней разведки РФ, принимавших участие в специальных операциях или выполнявших специальные функции по обеспечению безопасности РФ.

Предлагаемые законопроектом изменения позволят обеспечить безопасность военнослужащих Вооруженных Сил, органов военной полиции и внешней разведки РФ, принимавших участие в контртеррористических  и специальных операциях на территории РФ и за ее пределами.

Согласно законопроекту применение мер безопасности в отношении военнослужащих Вооруженных Сил, органов военной полиции и органов внешней разведки РФ будет осуществляться командованием воинских частей, органами военной полиции и внешней разведки РФ соответственно.

Предлагаемыми законопроектом изменениями предусматривается, что в случае применения мер безопасности между органом, обеспечивающим безопасность, и защищаемым лицом на условиях конфиденциальности заключается договор, в котором определяются условия применения мер безопасности, а также права и обязанности органа, обеспечивающего безопасность, и защищаемого лица. 

Законопроектом также предлагается наделить органы, обеспечивающие безопасность, полномочием по оказанию психологической помощи защищаемым лицам.

Кроме того, законопроектом предусматривается продление с трех до тридцати суток срока проведения проверки по фактам, изложенным в заявлении (сообщении) о применении мер безопасности, в случаях, когда реальность угрозы безопасности неочевидна.

При этом сохраняется возможность незамедлительного принятия решения о применении мер безопасности в отношении защищаемого лица в случаях, не терпящих отлагательств.

Законопроектом также предлагается внести изменения в Федеральный закон от 20.08.2004 № 119-ФЗ «О государственной защите потерпевших, свидетелей и иных участников уголовного судопроизводства», установив порядок применения мер государственной защиты в отношении лица, физическое состояние которого не позволяет ему выразить согласие на их применение.   Законопроектом предлагается внести в Федеральный закон № 119-ФЗ изменение, предусматривающее, что в случаях, не терпящих отлагательств, решение о применении мер безопасности в отношении защищаемого лица принимается незамедлительно.
	Комитет по безопасности и противодействию коррупции:

принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	3. 
	№ 1096914-6
О внесении изменения в статью 5-1 Кодекса торгового мореплавания Российской Федерации
(о распространении правил, установленных статьей 5-1 Кодекса торгового мореплавания Российской Федерации на военные корабли) 
(Третье чтение)
Правительство Российской Федерации
	Целью законопроекта является определение порядка оплаты услуг по ледокольной проводке и ледовой лоцманской проводке в акватории Северного морского пути военных кораблей и военно- вспомогательных судов.

Законопроектом предлагается изложить пункт 5 в следующей редакции:

"5. Размер платы за ледокольную проводку судна, включая военный корабль, военно- вспомогательное судно и другое судно, находящееся в собственности государства или эксплуатируемое им и используемое только для правительственной некоммерческой службы, ледовую лоцманскую проводку такого судна в акватории Северного морского пути определяется в соответствии с законодательством Российской Федерации о естественных монополиях с учетом вместимости судна, ледового класса судна, расстояния, на которое осуществляется проводка этого судна, и периода навигации.

Оплата ледокольной проводки указанного судна, его ледовой лоцманской проводки в акватории Северного морского пути осуществляется исходя из объема фактически оказанных услуг.". 
	Комитет по транспорту и строительству: 
принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	4. 
	№ 683952-6
О внесении изменений в Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях
(в части уточнения положений, устанавливающих ответственность за нарушение законодательства о персональных данных) 
(Третье чтение)
Правительство Российской Федерации
	Законопроект предусматривает внесение комплексных изменений в статью 13.11 Кодекса РФ об административных правонарушениях, устанавливающую административную ответственность за нарушение законодательства Российской Федерации о персональных данных.

Диспозиция указанной статьи в действующей редакции охватывает любые нарушения установленного законом порядка сбора, хранения, использования или распространения информации о гражданах (персональных данных). Санкцией рассматриваемой статьи предусмотрено административное наказание в виде предупреждения или административного штрафа на граждан в размере от трехсот до пятисот рублей; на должностных лиц - от пятисот до одной тысячи рублей; на юридических лиц - от пяти тысяч до десяти тысяч рублей.
	Комитет по государственному строительству и законодательству: 
принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	5. 
	№ 1107353-6
О внесении изменений в часть первую Гражданского кодекса Российской Федерации в части установления отдельной организационно-правовой формы для Федеральной нотариальной палаты и нотариальных палат субъектов Российской Федерации 
(Третье чтение)
Депутаты Государственной Думы П.В.Крашенинников, В.Н.Плигин, С.А.Гаврилов, Я.Е.Нилов, В.В.Белоусов
	Законопроектом предлагается исключить из ассоциаций нотариальные палаты субъектов РФ, а также Федеральную нотариальную палату, так как деятельность указанных юридических лиц регламентируется Основами законодательства РФ о нотариате.  
	Комитет по государственному строительству и законодательству: 

 принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	6. 
	№ 447606-6
О внесении изменения в статью 16 Федерального закона "Об автомобильных дорогах и о дорожной деятельности в Российской Федерации и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации"
(об обустройстве участков автомобильных дорог на подъездах к пунктам пропуска через Государственную границу Российской Федерации) 
(Третье чтение)
Депутаты Государственной Думы А.Н.Васильев, В.В.Якушев, Р.Ш.Хайров, И.Б.Богуславский, Б.К.Балашов, П.М.Федяев, В.В.Белоусов, А.В.Жарков, А.Б.Выборный


	Законопроектом предлагается часть 6 статьи 16 изложить в новой редакции:

«6. В местах подходов автомобильных дорог федерального, регионального или межмуниципального значения к Государственной границе РФ могут устанавливаться пункты пропуска лиц, транспортных средств, грузов, товаров и животных через Государственную границу РФ. Порядок установления и функционирования пунктов пропуска через Государственную границу РФ определяется в соответствии с законодательством о Государственной границе Российской Федерации. Требования к обустройству участков автомобильных дорог на подъездах к пунктам пропуска через Государственную границу РФ устанавливаются актом Правительства РФ».
	Комитет по транспорту и строительству:  

принять
	Не требуется  
	ЗА
 

	7. 
	№ 1067900-6
О внесении изменений в статью 5 Закона Российской Федерации "О праве граждан Российской Федерации на свободу передвижения, выбор места пребывания и жительства в пределах Российской Федерации" и Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях
(в целях освобождения от обязательной регистрации по месту пребывания в Севастополе или одном из населённых пунктов Республики Крым гражданина Российской Федерации, зарегистрированного по месту жительства в каком-либо из этих же субъектов Российской Федерации, а равно о неприменении при отсутствии такой регистрации в указанном случае соответствующих мер административной ответственности) 
(Второе чтение)
Депутат Государственной Думы Д.Ю.Носов
	Законопроектом предлагается дополнить статью 5 Закона Российской Федерации "О  праве граждан Российской Федерации на свободу передвижения, выбор места пребывания и жительства в пределах Российской Федерации" положением, устанавливающим, что гражданин Российской Федерации вправе не регистрироваться по месту пребывания в жилом помещении, находящемся в городе федерального значения Севастополе или в одном из населенных пунктов Республики Крым, если он зарегистрирован по месту жительства в жилом помещении, находящемся в городе федерального значения Севастополе или в одном из населенных пунктов Республики Крым.

Также законопроектом предлагается дополнить примечания к статьям 19.151 и 19.152 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях нормами, предусматривающими освобождение от административной ответственности в случаях проживания гражданина Российской Федерации в жилом помещении, находящемся в городе федерального значения Севастополе или в одном из населенных пунктов Республики Крым, если он зарегистрирован по месту жительства в жилом помещении, находящемся в городе федерального значения Севастополе или в одном из населенных пунктов Республики Крым. 
	Комитет по государственному строительству и законодательству: 
принять  
	Поддерживает  
	ЗА
 

	8. 
	№ 56083-7
О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации в целях совершенствования государственной политики в области противодействия коррупции 
(Первое чтение)
Президент Российской Федерации
	Законопроектом предлагается возложить обязанность по проверке достоверности и полноты сведений о доходах, об имуществе и обязательствах имущественного характера, представляемых лицами, замещающими муниципальные должности и отдельные должности муниципальной службы, на высшее должностное лицо субъекта Российской Федерации (руководителя высшего исполнительного органа государственной власти субъекта Российской Федерации). В случае выявления фактов несоблюдения ограничений, запретов, неисполнения обязанностей, высшее должностное лицо субъекта Российской Федерации (руководитель высшего исполнительного органа государственной власти субъекта Российской Федерации) обращается с заявлением о досрочном прекращении полномочий лица, совершившего коррупционное правонарушение, или применении к нему иной меры дисциплинарной ответственности в соответствующий орган местного самоуправления, или в суд.

Также законопроектом предлагается внесение изменения, согласно которому лицам, замещающим государственные должности Российской Федерации, и лицам, замещающим государственные должности субъектов Российской Федерации, муниципальные должности, а также государственным и муниципальным служащим разрешается быть членами всех общественных организаций, жилищного, жилищно-строительного, гаражного кооперативов, садоводческого, огороднического, дачного потребительских кооперативов, товарищества собственников недвижимости.

Кроме того, законопроектом предлагается распространить обязанность по предоставлению сведений о доходах, об имуществе и обязательствах имущественного характера на граждан, поступающих в образовательные организации высшего образования, находящиеся в ведении федерального органа исполнительной власти в области обеспечения безопасности.
	Комитет по безопасности и противодействию коррупции: 
принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	9. 
	№ 47571-7
О безопасности критической информационной инфраструктуры Российской Федерации 
(Первое чтение)

Правительство Российской Федерации
	Законопроект направлен на создание правовой и организационной основы для эффективного функционирования системы безопасности критической информационной инфраструктуры Российской Федерации для предупреждения возникновения компьютерных инцидентов на ее объектах, а также на снижение общественно- политических, финансовых и иных негативных последствий для Российской Федерации в случае проведения против нее компьютерных атак.

Законопроектом устанавливаются основные принципы обеспечения безопасности критической информационной инфраструктуры, полномочия государственных органов Российской Федерации в области обеспечения безопасности критической информационной инфраструктуры, а также права, обязанности и ответственность лиц, владеющих на праве собственности или ином законном основании объектами критической информационной инфраструктуры, операторов связи и информационных систем, обеспечивающих взаимодействие этих объектов.

Законопроектом предусматриваются дополнительные обременения, налагаемые на лиц, владеющих значимыми объектами критической информационной инфраструктуры на праве собственности или ином законном основании, касающиеся категорирования, создания и обеспечения функционирования систем безопасности этих объектов, а также обеспечения их взаимодействия с государственной системой обнаружения, предупреждения и ликвидации последствий компьютерных атак на информационные ресурсы Российской Федерации.
	Комитет по информационной политике, информационным технологиям и связи: 
принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	10. 
	№ 47579-7
О внесении изменений в законодательные акты Российской Федерации в связи с принятием Федерального закона "О безопасности критической информационной инфраструктуры Российской Федерации"
(в части обеспечения безопасности критической информационной инфраструктуры Российской Федерации) 
(Первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	Законопроектом предусмотрено внесение изменений в следующие нормативно-правовые акты Российской Федерации:

- Закон Российской Федерации «О государственной тайне»: изменения связаны с необходимостью защиты сведений о мерах, предпринимаемых для обеспечения безопасности значимых объектов критической информационной инфраструктуры, а также сведений об оценке степени защищенности критической информационной инфраструктуры Российской Федерации, что позволит отнести указанные сведения к сведениям, составляющим государственную тайну; 

- Федеральный закон «О связи»: предлагается ввести новую обязанность операторов связи в случае установки в сети электросвязи технических средств, предназначенных для поиска признаков компьютерных атак, обеспечивать выполнение утвержденных в соответствии с законодательством Российской Федерации о безопасности критической информационной инфраструктуры Российской Федерации технических условий установки и эксплуатации и сохранности технических средств;

- Федеральный закон «О защите прав юридических лиц и индивидуальных предпринимателей при осуществлении государственного контроля (надзора) и муниципального контроля»: предлагаемые изменения позволят не применять положения указанного Федерального закона, устанавливающие порядок организации и проведения проверок, к деятельности по осуществлению государственного контроля в области безопасности критической информационной инфраструктуры Российской Федерации.
	Комитет по информационной политике, информационным технологиям и связи: 
принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	11. 
	№ 47591-7
О внесении изменений в Уголовный кодекс Российской Федерации и Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации в связи с принятием Федерального закона "О безопасности критической информационной инфраструктуры Российской Федерации" 
(Первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	Учитывая необходимость повышенной уголовно-правовой защиты безопасности критической информационной инфраструктуры Российской Федерации, целесообразно выделение составов посягательств на критическую информационную инфраструктуру Российской Федерации в отдельную статью. В связи с изложенным, предлагается дополнить Уголовный кодекс Российской Федерации статьей 274.1 "Неправомерное воздействие на критическую информационную инфраструктуру Российской Федерации", которая предусматривает ответственность за: 

- создание и (или) распространение компьютерных программ либо иной компьютерной информации, заведомо предназначенных для неправомерного воздействия на критическую информационную инфраструктуру Российской Федерации;

- неправомерный доступ к охраняемой законом компьютерной информации, содержащейся в критической информационной инфраструктуре Российской Федерации;

- нарушение правил эксплуатации средств хранения, обработки или передачи охраняемой компьютерной информации, содержащейся в критической информационной инфраструктуре Российской Федерации. 

Внесение изменений в статью 151 Уголовно- процессуального кодекса Российской Федерации позволяет отнести составы преступлений, предусмотренных статьей 274.1 Уголовного кодекса Российской Федерации, к подследственности органов федеральной службы безопасности либо правоохранительных органов, выявивших эти преступления.
	Комитет по государственному строительству и законодательству: 
принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	12. 
	№ 962533-6
О внесении изменений в статью 4 Закона Российской Федерации "О приватизации жилищного фонда в Российской Федерации" и признании утратившими силу отдельных положений законодательных актов Российской Федерации
(в части сохранения права отдельных категорий граждан на приватизацию жилых помещений) 
(Первое чтение)
Депутаты Государственной Думы Г.П.Хованская, С.М.Катасонов, А.Н.Абалаков, О.Л.Михеев
	Законопроектом предлагается исключить бесплатную передачу жилых помещений по договорам социального найма из государственного и муниципального жилищных фондов в собственность граждан, принятых на учет в качестве нуждающихся в жилых помещениях, по основаниям, указанным в части 2 статьи 49 Жилищного кодекса Российской Федерации. 
	Комитет по жилищной политике и жилищно-коммунальному хозяйству: 
отклонить  
	Не поддерживает  
	ЗА
 

	13. 
	№ 1095773-6
О внесении изменения в статью 2 Федерального закона "О введении в действие Жилищного кодекса Российской Федерации"
(в части продления срока бесплатной передачи жилых помещений в собственность граждан) 
(Первое чтение)
Депутаты Государственной Думы И.В.Лебедев, Я.Е.Нилов, В.В.Сысоев
	Законопроектом предлагается перенести дату окончания бесплатной передачи в собственность граждан Российской Федерации на добровольной основе занимаемых ими жилых помещений государственного и муниципального жилищного фонда еще на один год -  до 1 марта 2018 года. 
	Комитет по жилищной политике и жилищно-коммунальному хозяйству: 
отклонить  
	Не поддерживает  
	ЗА
 

	14. 
	№ 388-7
О внесении изменения в статью 2 Федерального закона "О введении в действие Жилищного кодекса Российской Федерации"
(в части продления срока бесплатной передачи жилых помещений в собственность граждан) 
(Первое чтение)
Депутаты Государственной Думы С.М.Миронов, А.Л.Бурков, О.Н.Епифанова, О.А.Нилов, М.В.Емельянов, А.Г.Аксаков, И.А.Ананских, В.Г.Газзаев, В.К.Гартунг, А.Н.Грешневиков, Е.Г.Драпеко, С.И.Крючек, О.А.Николаев, Г.З.Омаров, А.А.Ремезков, Н.И.Рыжак, А.В.Терентьев, Ф.С.Тумусов, А.В.Чепа, О.В.Шеин
	Законопроектом предлагается продлить общий срок приватизации жилых помещений в Российской Федерации до 1 марта 2019 года.
	Комитет по жилищной политике и жилищно-коммунальному хозяйству: 
отклонить  
	Не требуется  
	ЗА
 

	15. 
	№ 75656-7
О внесении изменения в статью 2 Федерального закона "О введении в действие Жилищного кодекса Российской Федерации"
(в части продления срока бесплатной приватизации жилых помещений на территориях Республики Крым и города федерального значения Севастополя) 
(Первое чтение)
Законодательное Собрание города Севастополя


	Законопроект разработан в целях предоставления признанным в установленном порядке гражданами Российской Федерации жителям Республики Крым и города федерального значения Севастополя, постоянно проживавшим на указанной территории на день принятия в Российскую Федерацию Республики Крым и образования в составе Российской Федерации новых субъектов, возможности продления срока для реализации права на приватизацию, предусмотренного Законом Российской Федерации от 4 июля 1991 года № 1541-1 «О приватизации жилищного фонда в Российской Федерации». Такой срок для жителей указанных субъектов предлагается продлить до 1 марта 2020 года. 
	Комитет по жилищной политике и жилищно-коммунальному хозяйству: 
отклонить  
	Не требуется  
	ЗА
 

	16. 
	№ 77072-7
О внесении изменения в статью 2 Федерального закона "О введении в действие Жилищного кодекса Российской Федерации"
(в части продления срока бесплатной приватизации жилых помещений для отдельных категорий граждан) 
(Первое чтение)
Депутаты Государственной Думы А.Г.Сидякин, П.Р.Качкаев, В.Е.Булавинов, К.М.Бахарев, П.И.Пимашков, Н.В.Назарова, Р.К.Хуснулин, С.А.Пахомов, В.Ф.Шрейдер, М.М.Бариев, Е.А.Митина, А.П.Петров, А.Л.Ветлужских, В.П.Водолацкий, М.Т.Гаджиев; Член Совета Федерации А.В.Беляков
	Законопроектом предлагается продлить до 1 января 2020 года срок приватизации жилых помещений для граждан, проживающих на территориях Республики Крым и города федерального значения Севастополя; граждан, подлежащих переселению из многоквартирных домов, признанных до 1 января 2012 года в установленном порядке аварийными и подлежащими сносу или реконструкции в связи с физическим износом в процессе их эксплуатации, а также детей- сирот и детей, оставшихся без попечения родителей, по окончании срока действия договора найма предоставленного им специализированного жилого помещения. 

Также законопроектом предлагается предоставить детям-сиротам и  детям, оставшимся без попечения родителей, по окончании срока действия договора найма предоставленного им специализированного жилого помещения права оформить занимаемое ими жилое помещение в собственность бесплатно. 
	Комитет по жилищной политике и жилищно-коммунальному хозяйству: 
принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	17. 
	№ 67439-7
О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации в части регулирования особенностей въезда иностранных граждан в Российскую Федерацию через пункты пропуска через государственную границу Российской Федерации, расположенные на территории свободного порта Владивосток, их пребывания в Российской Федерации и выезда из Российской Федерации 
(Первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	Названным проектом федерального закона предлагается установить для граждан иностранных государств (в соответствии с перечнем Правительства Российской Федерации) упрощенный визовый порядок, т.е. выдачу в электронной форме виз сроком действия до 30 дней с разрешенным сроком пребывания в Российской Федерации до 8 суток. Въезд в Российскую Федерацию и выезд из нее в таком случае должен осуществляться через свободный порт Владивосток. Иностранные граждане наделяются правом на свободу передвижения в пределах территории Приморского края. Корреспондирующие изменения вносятся в федеральные законы «О свободном порте Владивосток», «О правовом положении иностранных граждан в Российской Федерации», «О порядке выезда из Российской Федерации и въезда в Российскую Федерацию».
	Комитет по государственному строительству и законодательству: 
принять  
	Поддерживает  
	ЗА
 

	18. 
	№ 37057-7
О внесении изменений в Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях в части установления административной ответственности за опасное вождение 
(Первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	 Законопроектом предлагается главу 12 дополнить статьей 12.38, устанавливающей административную ответственность в виде административного штрафа в размере пяти тысяч рублей за совершение водителем транспортного средства действий, квалифицируемых как "опасное вождение". Термин "опасное вождение" определен в Постановлении Правительства Российской Федерации от 30 мая 2016 г. № 477 "О внесении изменения в Правила дорожного движения Российской Федерации", согласно которому опасное вождение выражается в неоднократном совершении одного или совершении нескольких следующих друг за другом действий, заключающихся в невыполнении при перестроении требования уступить дорогу транспортному средству, пользующемуся преимущественным правом движения, перестроении при интенсивном движении, когда все полосы движения заняты, кроме случаев поворота налево или направо, разворота, остановки или объезда препятствия, несоблюдении безопасной дистанции до движущегося впереди транспортного средства, несоблюдении бокового интервала, резком торможении, если такое торможение не требуется для предотвращения дорожно-транспортного происшествия, препятствовании обгону, если указанные действия повлекли создание водителем в процессе дорожного движения ситуации, при которой его движение и (или) движение иных участников дорожного движения в том же направлении и с той же скоростью создает угрозу гибели или ранения людей, повреждения транспортных средств, сооружений, грузов или причинения иного материального ущерба. 

Также в законопроекте предусмотрено внесение корреспондирующих изменений в статью 23.3, наделяющих соответствующих должностных лиц органов внутренних дел полномочиями по рассмотрению дел об административных правонарушениях указанной категории. 
	Комитет по государственному строительству и законодательству: 
принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	19. 
	№ 545343-6
О внесении изменений в Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях в части установления ответственности водителя за умышленное создание опасности для движения или условий для причинения вреда участникам дорожного движения при управлении транспортным средством 
(Первое чтение)
Депутаты Государственной Думы И.В.Лебедев, Я.Е.Нилов, А.Н.Свинцов, О.А.Куликов
	Законопроектом предлагается дополнить главу 12 КоАП РФ новой статьей 12.151, устанавливающей административную ответственность водителя транспортного средства в виде штрафа в размере от двух тысяч пятисот до пяти тысяч рублей за умышленное создание опасности для движения или условий для причинения вреда участникам дорожного движения при управлении транспортным средством в результате опасного маневрирования, опасного перестроения по полосам движения, резкого торможения, опасного приближения к впереди движущемуся транспортному средству с последующим движением в непосредственной близости от него, повлекшего угрозу возникновения аварийной ситуации или угрозу безопасности другим участникам дорожного движения, в случае фиксации таких действий специальными техническими средствами, имеющими функции фото- и киносъемки, видеозаписи, или средствами видеофиксации (фото- и киносъемки, и (или) видеозаписи), или иными средствами видеофиксации (фото- и киносъемки, и (или) видеозаписи). Законопроектом предусматривается, что дело об административном правонарушении будет рассматриваться судом по обращению сотрудников ГИБДД.
	Комитет по государственному строительству и законодательству: 
отклонить  
	Не поддерживает  
	ЗА
 

	20. 
	№ 48913-7
О внесении изменений в статьи 169 и 251 Налогового кодекса Российской Федерации
(в части уточнения сведений, указываемых в счете-фактуре, а также доходов, не учитываемых при определении налоговой базы) 
(Первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	Проектом федерального закона вносятся изменения в статью 169 Налогового кодекса Российской Федерации (далее - Налоговый кодекс), предусматривающие указание идентификатора государственного контракта, договора (соглашения) в счетах-фактурах, выставляемых при реализации товаров (работ, услуг), передаче имущественных прав, получении оплаты, частичной оплаты в счет предстоящих поставок товаров (выполнения работ, оказания услуг), передаче имущественных прав, а также при изменении стоимости отгруженных товаров (выполненных работ, оказанных услуг), переданных имущественных прав. Также законопроектом предусматривается включить в состав доходов, не учитываемых при определении налоговой базы по налогу на прибыль организаций, доходы в виде имущества (за исключением субсидий), полученного управляющей компанией, являющейся акционерным обществом, сто процентов акций которого принадлежит Российской Федерации, и деятельность которой предусмотрена Федеральным законом «О территориях опережающего социально-экономического развития в Российской Федерации».
	Комитет по бюджету и налогам: 
принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	21. 
	№ 64630-7
О внесении изменения в главу 25-3 Налогового кодекса Российской Федерации в связи с принятием Федерального закона "О биомедицинских клеточных продуктах"
(в части установления размера государственной пошлины при государственной регистрации биомедицинских клеточных продуктов) 
(Первое чтение)
Правительство Российской Федерации
	Законопроектом предлагается дополнить главу 253 части второй Налогового кодекса Российской Федерации новой статьей 33332.3, устанавливающей  размеры государственной пошлины за совершение действий уполномоченным федеральным органом исполнительной власти при осуществлении государственной регистрации биомедицинских клеточных продуктов. В частности, государственная пошлина в размере  200 тысяч рублей устанавливается за проведение экспертизы качества биомедицинского клеточного продукта и ряд аналогичных экспертиз в данной области. За внесение в документы, содержащиеся в регистрационном досье на зарегистрированный биомедицинский клеточный продукт, изменений, требующих и не требующих проведения биомедицинской экспертизы, устанавливается государственная пошлина в размере 75 тысяч рублей и 5 тысяч рублей соответственно. За проведение экспертизы эффективности биомедицинского клеточного продукта сумма государственной пошлины составит 50 тысяч рублей; за выдачу разрешения на проведение международного многоцентрового клинического исследования биомедицинского клеточного продукта – 100 тысяч рублей; за выдачу разрешения на проведение пострегистрационного клинического исследования биомедицинского клеточного продукта – 100 тысяч рублей; за подтверждение государственной регистрации биомедицинского клеточного продукта – 50 тысяч рублей.
	Комитет по бюджету и налогам: 
принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	22. 
	№ 29421-7
О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации
(в части выплаты пособия по безработице детям-сиротам, детям, оставшимся без попечения родителей, лицам из числа детей-сирот и детей, оставшихся без попечения родителей) 
(Первое чтение)
Депутаты Государственной Думы О.Ю.Баталина, О.В.Окунева, Н.Б.Колесникова, Н.А.Черняева, Т.В.Сапрыкина, Т.И.Цыбизова, М.М.Бариев, В.И.Мельник, З.Я.Рахматуллина, Н.В.Говорин, О.Н.Епифанова, С.А.Пахомов, Р.А.Азимов, М.В.Сураев, А.В.Каминский, А.В.Жарков, Е.А.Митина, А.П.Петров, П.И.Пимашков, В.М.Миронова, И.И.Гильмутдинов, Ю.Н.Березуцкий, В.В.Иванов, А.Г.Кобилев, В.П.Водолацкий, М.Т.Гаджиев, П.М.Федяев, М.С.Шеремет, А.А.Журавлев, Л.Н.Тутова, В.В.Кабанова, М.С.Гаджиев, И.М.Гусева, Н.С.Кувшинова, Ю.В.Кобзев, А.И.Петров, Л.Н.Духанина, Т.В.Плетнева, Н.В.Костенко, И.И.Белеков
	В целях предоставления дополнительных гарантий в сфере трудоустройства и занятости детям – сиротам, детям, оставшимся без попечения родителей, и лицам из числа детей-сирот и детей, оставшихся без попечения родителей, которые обращаются в службу занятости населения в связи с трудностями при трудоустройстве, законопроектом предлагается:

- перенести из Федерального закона № 159-ФЗ «О дополнительных гарантиях по социальной поддержке детей-сирот и детей, оставшихся без попечения родителей» в Закон Российской Федерации № 1032-I «О занятости населения в Российской Федерации» норму о выплате пособия по безработице в течение 6 месяцев в повышенном размере ищущим работу впервые и зарегистрированным в органах государственной службы занятости в статусе безработного детям-сиротам, детям, оставшимся без попечения родителей, лицам из числа детей-сирот и детей, оставшихся без попечения родителей; 

- установить, что указанной категории лиц при направлении их органами службы занятости для прохождения профессионального обучения, получения дополнительного профессионального образования в период получения ими пособия по безработице стипендия выплачивается в размере причитающегося им пособия по безработице – в повышенном размере (период выплат не может превышать 6 месяцев). 

- отнести к категории впервые ищущих работу (ранее не работавших) детей – сирот, детей, оставшихся без попечения родителей, лиц из числа детей-сирот и детей, оставшихся без попечения родителей, которые в возрасте от 14 до 18 лет по направлению органов службы занятости принимали участие во временном трудоустройстве в свободное от учебы время, а также проходили производственную практику, предусмотренную образовательными программами.
	Комитет по труду, социальной политике и делам ветеранов: 
принять  
	Поддерживает  
	ЗА



	23. 
	№ 2749-7
О внесении изменения в Федеральный закон "О введении в действие Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях"
(в части уточнения порядка внесения изменений в Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях) 
(Первое чтение)
Депутаты Государственной Думы П.В.Крашенинников, И.В.Лебедев, С.В.Иванов, А.С.Грибов, Я.Е.Нилов, А.Н.Ткачев, Ю.А.Левицкий, А.Л.Сидоров
	Законопроектом предлагается дополнить Федеральный закон «О введении в действие Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях» статьей 11, согласно которой внесение изменений в Кодекс РФ об административных правонарушениях осуществляется отдельными федеральными законами и не подлежит включению в тексты федеральных законов, изменяющих, признающих утратившими силу другие законодательные акты РФ или содержащих самостоятельный предмет правового регулирования.

Рассматриваемый проект федерального закона направлен на пресечение случаев внесения изменений и дополнений несистемного, фрагментарного характера в Кодекс РФ об административных правонарушениях. 
	Комитет по государственному строительству и законодательству: 
принять  
	Не требуется  
	ЗА
 

	24. 
	№ 1075807-6
О внесении изменений в статью 3 Федерального закона "О развитии сельского хозяйства" и статью 19 Федерального закона "О крестьянском (фермерском) хозяйстве"
(в части включения сельского туризма в основные виды деятельности сельскохозяйственного товаропроизводителя) 
(Первое чтение)
Депутаты Государственной Думы О.В.Лебедев, Б.К.Балашов
	Законопроектом предлагается ввести в Федеральный закон «О развитии сельского хозяйства» и Федеральный закон «О крестьянском (фермерском) хозяйстве» термин «сельский туризм», под которым понимается финансово- хозяйственная деятельность, осуществляемая сельскохозяйственным товаропроизводителем, по организации услуг, включая организацию приема, проживания, питания, вовлечению в сельский быт, обучению (демонстрации) народным ремеслам и промыслам, организации экологических троп, экскурсионного обслуживания и других мероприятий, способствующих организации отдыха туристов на селе. Принятие законопроекта будет способствовать развитию сельских территорий, притоку капитала в региональные и местные бюджеты, устойчивости и повышению доходности сельскохозяйственных товаропроизводителей, снижению рисков их банкротства, развитию агропромышленного комплекса страны, повышению нравственности городского населения к проблемам сельских территорий и их жителей, а также устойчивому развитию российского агротуризма.
	Комитет по аграрным вопросам: 
отклонить  
	Не поддерживает  
	ЗА





	25. 
	№ 1143213-6
Об охране Ладожского и Онежского озер
(в части установления особых условий осуществления хозяйственной деятельности и обеспечения охраны) 
(Первое чтение)
Законодательное Собрание Республики Карелия
	Законопроект разработан в целях установления государственных мер защиты, направленных на рациональное природопользование, сохранение уникальной экосистемы Ладожского и Онежского озер и недопущение необратимых последствий для окружающей среды и здоровья человека. Для предотвращения ухудшения экологической обстановки в Северо-Западном регионе необходимо безотлагательное принятие комплекса организационных и природоохранных мер, одним из первых шагов должен стать федеральный закон «Об охране Ладожского и Онежского озер». 

Законопроект носит «рамочный» характер, определяя необходимость уточнения и расширения переданных органам государственной власти субъектов Российской Федерации, на территории которых расположен природный комплекс Ладожского и Онежского озер, отдельных  государственных полномочий Российской Федерации путем издания подзаконных нормативных актов на уровне субъектов Российской Федерации, на территории которых расположен природный комплекс Ладожского и Онежского озер.
	Комитет по экологии и охране окружающей среды: 
отклонить  
	Не поддерживает  
	ЗА
 



	26. 
	№ 806972-6
О внесении изменения в статью 245 Уголовного кодекса Российской Федерации
(в части усиления уголовной ответственности за жестокое обращение с животными) 
(Первое чтение)
Законодательное Собрание Санкт-Петербурга
	Законопроектом предлагается изложить в новой редакции статью "Жестокое обращение с животными" УК РФ, предусматривающей ответственность за уничтожение животных общеопасным способом, если это деяние совершено не в рамках ветеринарно-санитарных правил, соблюдения правил охоты или оказания ветеринарных услуг. Необходимость внесения предлагаемых изменений обоснована в пояснительной записке участившимися в последнее время случаями уничтожения домашних и бездомных животных (собак) подобным способом.
	Комитет по государственному строительству и законодательству: 
отклонить  
	Не поддерживает  
	ЗА




	27. 
	№ 714797-6
О внесении изменений в Федеральный закон "О введении в действие Жилищного кодекса Российской Федерации", Федеральный закон "О дополнительных гарантиях по социальной поддержке детей-сирот и детей, оставшихся без попечения родителей" и Закон Российской Федерации "О приватизации жилищного фонда в Российской Федерации"
(в части предоставления жилых помещений государственного и муниципального жилищного фонда отдельным категориям граждан в собственность бесплатно) 
(Первое чтение)
Депутаты Государственной Думы Е.Л.Николаева, Р.Ф.Абубакиров
	Законопроект направлен на сохранение у отдельных категорий граждан возможности приобретения права собственности на жилые помещения, которые будут предоставлены им из состава государственного и муниципального жилищного фонда после прекращения приватизации такого жилищного фонда и на установления права собственников жилых помещений, имеющих низкие доходы, передать бесплатно в государственную и муниципальную собственность принадлежащие им жилых помещения. 
	Комитет по жилищной политике и жилищно-коммунальному хозяйству: 
отклонить  
	Поддерживает  
	ЗА





II Законопроекты, внесенные в ГД фракцией «СР»

	Наименование законопроекта, закона
	Дата внесения
	Субъект права законодательной инициативы
	Ответственный комитет
	Последнее событие
	Дата последнего события

	87189-7
О внесении изменений в Федеральный закон "Об обращении лекарственных средств"
	26.01.2017
	Депутат Государственной Думы Ф.С.Тумусов
	Профильный комитет
	Зарегистрирован и направлен Председателю Государственной Думы
	26.01.2017

	87925-7
О внесении изменений в Федеральный закон от 25 июля 1998 г. № 128-ФЗ "О государственной дактилоскопической регистрации в Российской Федерации" в части установления обязательной дактилоскопической регистрации при въезде на территорию Российской Федерации и выезде из неё иностранных граждан и лиц без гражданства прибывших в порядке, не требующем получения визы
	27.01.2017
	Депутат Государственной Думы О.А.Нилов
	Профильный комитет
	Зарегистрирован и направлен Председателю Государственной Думы
	27.01.2017


III Наиболее актуальные выступления депутатов фракции «СР»

25.01.2017 Сергей Миронов выступил перед пленарным заседанием Госдумы 

Председатель Партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ, руководитель фракции "СР" в Госдуме Сергей Миронов выступил перед пленарным заседанием Государственной Думы. 
Сергей Миронов напомнил, что по средам пленарное заседание ГД продлено на один час, а обеденный перерыв депутатов сокращен на один час. "Это делается для того, чтобы разгрести законотворческие завалы. И у нас в этом плане неплохо получается", – отметил он. 
Как рассказал парламентарий, в рамках "правительственного часа" ожидается выступление Министра иностранных дел Российской Федерации Сергея Лаврова, одного из самых эффективных министров Правительства, по мнению депутатского корпуса. 
"У нас есть вопросы к нему, но когда вы их услышите, то обратите внимание, что в отличие от других министров, к Сергею Лаврову будут вопросы, я бы сказал, познавательные. Депутаты захотят уточнить те или иные позиции на международной арене, позиции России в каких-то конкретных ситуациях, в том числе и по различным двусторонним отношениям", – пояснил парламентарий. 
По его словам, ГД приняла решение по итогам "правительственного часа" принимать специальные заявления. В отличие от "правительственного часа" с Министром по развитию Дальнего Востока, постановление по которому будет принято, вероятно, в пятницу, сейчас депутаты готовы сразу принять заявление с поддержкой позиции и внешней политики России и позиции министра. 
Кроме того, на заседании во втором чтении будет рассматриваться законопроект о декриминализации статьи 116 Уголовного кодекса – так называемой "статьи о побоях". 
"Фракция "СР" данную инициативу, безусловно, поддержит, – заявил он. – Мы изначально считали, что в июне прошлого года Госдума сделала ошибку, когда попытки декриминализовать эту статью привели к тому, что за шлепок в семье можно было получить два года. Мы считаем, что это был явный перекос". 
Политик также сообщил о готовящейся законодательной инициативе фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ", направленной на внесение изменений в правила использования средств Дорожного фонда. 
"Эта новелла появилась не так давно. Но сейчас, судя по письмам наших граждан, есть очередная проблема – забыли про учебные заведения, про медицинские учреждения. Дороги к школам и детским садам, дороги к поликлиникам и больницам просто разбиты. И суть нашей поправки проста – мы вносим положение о том, что целевое использование средств Дорожного фонда распространяется, в том числе и на эти ситуации", – заключил Сергей Миронов.
25.01.2017 Анатолий Аксаков: переход к безналичным платежам должен происходить естественным путем 

Депутат фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" в Госдуме, председатель Комитета ГД по финансовому рынку Анатолий Аксаков прокомментировал планы Минфина ввести ограничения на расчеты наличными деньгами в РФ, чтобы сделать российскую экономику более прозрачной:
– Я считаю, что эту идею нам надо реализовывать поэтапно. А смысл она имеет по ряду причин, некоторые из которых назвал и Антон Силуанов. Это прозрачность экономики, борьба с коррупцией, собираемость налогов. 
Но есть, на мой взгляд, и более материально ощутимые причины. Мы знаем, что производство наличных дорого обходится государству, которое тратит на это миллиарды рублей. Плюс еще расходы на транспортировку наличных, на утилизацию наличных, пришедших в ветхое состояние, что тоже является дорогим удовольствием. 
Есть еще один плюс, который обеспечивают безналичные платежи. Повышается емкость финансового рынка, поскольку безналичные деньги хранятся на счетах в кредитных организациях. И, соответственно, чем больше у нас будет безналичных средств, тем больше будет финансовая емкость финансовых институтов, а благодаря этому будет больше кредитов, предоставляемых предприятиям и гражданам. 
Но переход к безналичной форме оплаты должен происходить скорее естественным путем, чем за счет административного прессинга, каких-то волевых решений. Если люди будут понимать, что им удобнее пользоваться безналичными расчетами, значит, они будут к ним обращаться. А для этого должна быть инфраструктура, должны быть соответствующие POS-терминалы, качественная связь, позволяющая проводить безналичные платежи с использованием "пластика", должна быть обеспечена безопасность средств на счетах и безопасность осуществления этих платежей. 
Первый этап по созданию такой инфраструктуры уже реализуется, и процесс этот надо продолжать и развивать. Мы этот процесс стимулируем: принят и уже действует закон, по которому все торговые точки с оборотом от 120 млн руб. в год должны иметь соответствующие POS-терминалы. Сейчас внесен законопроект, уменьшающий эту цифру до 40 млн руб. Таким образом, уже и малые торговые точки обязаны будут иметь оборудование, чтобы принимать карточки в оплату своих товаров. 
Предполагаю, что нам потребуется как минимум три года, а то и пять лет, чтобы создать все необходимые условия для того, о чем сказал Силуанов, т.е. для ограничения максимальных размеров наличных платежей. Скажем, в Европе, США и некоторых азиатских государствах такие условия уже созданы. Есть даже страны, где уже дешевле стало платить безналично, карточкой. Это, кстати, еще одна стимулирующая мера, т.н. "схема лояльности". Она подразумевает, что банки и торговые точки стимулируют оплату товаров и услуг безналично, и в результате оплата карточкой оказывается дешевле, нежели наличными. Насколько я знаю, очень большую программу лояльности предполагается создать у нас для владельцев платежной карты "Мир".
25.01.2017 Анатолий Аксаков: у ЦБ есть инструментарий для стимулирования более быстрого роста экономики 

Депутат фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" в Госдуме, председатель Комитета ГД по финансовому рынку Анатолий Аксаков выступил на круглом столе на тему "Влияние денежно-кредитной политики на экономический рост и инфляцию". 
Анатолий Аксаков отметил, что в проект бюджета заложен экономический рост в 0,6%. МВФ прогнозирует рост ВВП в России более 1%. На его взгляд, ситуация с экономическим ростом и инвестициями в экономику может измениться, и для этого очень важны действия Банка России. 
Он подчеркнул, что инфляция уже почти в два раза ниже ключевой ставки. "Мы рассчитываем, что ЦБ будет двигаться не по половине процента, а будет более серьёзное снижение ключевой ставки. Поскольку ситуация очень быстро изменяется в сторону создания неблагоприятных условий для экономического роста, надо быстрее реагировать на текущую ситуацию", – отметил он. 
На его взгляд, Банк России должен внимательно посмотреть на нормативы, которые ЦБ в последнее время вводил для сдерживания аппетитов банков при кредитовании. Пересмотр макропруденциальной политики позволит стимулировать более активное участие кредитных организаций в кредитовании экономики. 
По мнению Анатолия Аксакова, необходимо обратить внимание на валютный курс, чтобы всем были понятны правила игры на валютных рынках. "Я уверен, что ЦБ следит за валютным курсом, но возможно, в текущей ситуации должна быть более активная денежная политика, связанная с формированием резервов. И в связи с этим надо ставить вопрос о скорейшем утверждении бюджетного правила", – считает Анатолий Аксаков. 
Он также обратил внимание на то, что принимаются отдельные решения, которые сдерживают развитие конкуренции и мешают кредитованию. Например, субсидирование процентной ставки по агрокредитам могут получать только крупнейшие кредитные организации. 
"Мы такими решениями сдерживаем участие региональных банков в кредитовании малого бизнеса", – отметил депутат.
25.01.2017 Валерий Гартунг об изменениях в Кодекс об административных правонарушениях 

25 января Государственная дума рассмотрела проект федерального закона № 52643-7 "О внесении изменений в Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях" (в части уточнения положений, устанавливающих административную ответственность за заключение ограничивающего конкуренцию соглашения, осуществление ограничивающих конкуренцию согласованных действий, координацию экономической деятельности). От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" выступил Валерий Гартунг: 
Уважаемый Иван Иванович (Мельников, Первый заместитель Председателя Госдумы – Прим. ред.), уважаемые коллеги! Безусловно, наша фракция поддержит этот законопроект. 
Нам всячески нужно содействовать развитию конкуренции и вводить дифференцированную административную ответственность в зависимости от тяжести нарушения антимонопольного законодательства. Но вместе с тем хотелось бы сказать, что вводя такие нормы, мы упускаем такой пласт экономики как осуществление закупок у единственного поставщика. Напоминаю, что по данным антимонопольной службы до 85% государственных закупок осуществляется у единственного поставщика. Как вы понимаете, при закупке у единственного поставщика эти все закупки не попадают под эти нормы, о которых мы сейчас говорим. То есть мы сейчас пытаемся отрегулировать оставшиеся 15%, а 85% закупок у нас идут вообще на бестендерной основе, и никаких штрафов, никаких наказаний за это не предусмотрено, колоссальные потери – триллионы рублей. 
Еще раз скажу, что мы поддержим этот законопроект. Обращаем внимание, что большие потери мы несём от организации закупок у единственного поставщика, и в первую очередь нужно сокращать перечень оснований, по которым мы даём субъектам хозяйствования осуществлять закупки у единственного поставщика. Спасибо.

25.01.2017 Анатолий Грешневиков: просвещение в области экологии – это государственная задача 

25 января на пленарном заседании Государственной Думы от фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" с десятиминутным заявлением по актуальным социально-экономическим, политическим и иным вопросам выступил Анатолий Грешневиков: 
- Уважаемый Вячеслав Викторович (Володин, Председатель ГД – Прим. ред.), уважаемые депутаты! 
Указом Президента этот год объявлен Годом экологии. 
Здоровье общества напрямую зависит от здоровья экосистем, поэтому перед нами сегодня стоит сверхзадача – ускорить совершенствование природоохранного законодательства, снять все барьеры на пути природоохранного законодательства и помочь внедрить современные ресурсосберегающие технологии, помочь регионам в строительстве мусороперерабатывающих предприятий, а ещё запустить процесс экологического образования и воспитания в школах, СМИ, вузах. Необходимо заставить главного хищника на земле сохранить редкие виды животных, это может не столько прокуратура, сколько культура и воспитание. 
А с чего начался наш Год экологии? Он начался с закрытия детского журнала "Муравейник", это первый, старейший и единственный в России популярный журнал о природе для семейного чтения. Издавали его замечательный подвижник Николай Старченко и всенародно любимый писатель-натуралист Василий Песков. Только Министерство культуры и Министерство образования рекомендовали этот чудесный журнал для внеклассного чтения, как его не стало. 
Мое предложение Председателю Правительства Медведеву сохранить журнал не нашло поддержки. Редактор "Муравейника" в прощальном слове к читателям честно пишет: "В детской периодической печати обстановка тревожная, не выделяют денег на подписку, повсеместно и ускоренно проводится оптимизация, при которой безжалостно закрываются библиотеки и школы, и тем самым ощутимо подрезается сама основа подписки. Наших внештатных авторов-пенсионеров штрафуют за весьма скромные и нечастые гонорары". 
Министры не замечают, как из общеобразовательного процесса выпал не только журнал "Муравейник", обративший в экологическую веру тысячи молодых любителей природы, но исчезли "зелёные патрули", станции юных натуралистов. Недавно с телеэкранов снята популярнейшая телепередача "В мире животных", которую вёл всенародно любимый учёный, биолог Николай Дроздов. 
Он признался в газете, цитирую: "Мы расстались с Первым каналом в связи с разным пониманием задач, решаемых телевидением. Сейчас на Первом большую роль играют шоу-программы, мы не вписываемся в новую схему". 
Чем чревато такое повальное безответственное отношение членов Правительства к теме экологического образования и воспитания? Трагедиями, падением нравов в обществе. 
Приведу характерный пример. 27 декабря в Кремлёвском зале идёт заседание Госсовета, посвященного Году экологии, а в это же самое время на тех же телеканалах идут иные сюжеты: в Якутии здоровые мужики на машинах безжалостно давят колёсами медведя, а на Ставрополье убивают примата. Чиновники и впредь могут массово проводить конференции, съезды, госсоветы, посвященные экологии, осваивать огромные бюджетные средства, но природе от этого (ни птицам, ни зверью, ни лесу, ни речке) легче не станет. 
Основная борьба за экологические умы, за экологически зрелую личность идёт не на трибунах, а в детских садах, школах, вузах и, конечно, в СМИ, в экологических движениях. 
Лет 15 назад с этой трибуны я докладывал закон об экологическом образовании. За него проголосовали и в Госдуме, и в Совете Федерации, но тогдашний Президент его не подписал. 
Сегодня, в Год экологии, нужно всё-таки принять закон о государственной политике в области экологического образования. Воспитание, образование и просвещение в области экологии – это государственная задача. Этот закон даст мощный импульс экологическому движению в России, а также обеспечит широкую социально-правовую и экономическую поддержку в борьбе за природосбережение. 
Фракция "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" считает целесообразным в Год экологии принять и другие важные законы: об экологических фондах, аудите, страховании, альтернативных источниках энергии, отдельные законы об охране Волги, Арктики, новый Лесной кодекс. 
Принимая эти законы, мы отчётливо должны понимать, что в плане охраны природы наша страна сильно отстала от Запада. Так, к примеру, любые несанкционированные выбросы предприятий чреваты для них разорением, а у нас ежегодно в атмосферу поступает 20 млн тонн химических веществ от действующих предприятий и 17 млн тонн от транспорта. 
Нам нужен закон о страховании экологической ответственности. Если в западных странах отсутствуют всякие экологические контролирующие ведомства, то и нам они не нужны, всё должно решаться методом страхования. Как только завод начинает нарушать экологические нормативы, так он сразу разоряется. 
То, что мы в Госдуме приняли закон о переходе предприятий на использование наилучших доступных технологий, это правильно. Триста крупных заводов должны будут в 2019 году внедрить у себя "зелёные" технологии с тем, чтобы не отравлять природу и людей вредными выбросами. На эти цели уйдёт 24 млрд руб. В случае отказа от технологического перевооружения предприятия должны нести прямую ответственность. Но куда пойдут эти штрафы? В бюджет. Это плохо. 
Мы приняли ещё один нужный закон, позволяющий ликвидировать в стране нелегальные свалки. Но куда пойдут штрафы, плата за утилизацию отходов? Опять в бюджет. Для нас, экологов, совершенно очевидно, что все экологические штрафы, сборы, плата за негативное воздействие на природу должны поступать в Экологический фонд. 
Из недавней беседы с Министром экологии Сергеем Донским я понял, что он поддерживает идею воссоздания Экофонда. А Министр финансов Антон Силуанов сказал мне, что он против. Противоположность позиций министров понятна: один печётся об экологии, другой о бюджете. Но здравый смысл подсказывает, что средства, собранные на экологических мероприятиях, должны не растворяться в бюджете, а служить экологии, поэтому нужно срочно принимать закон об экологических фондах. 
Когда министр Кудрин угробил Экофонд, то сразу изменились все экологические приоритеты. Задача экологических фондов – целенаправленная инвестиционная и природоохранная деятельность, финансирование и кредитование федеральных программ и научно-технических проектов, которые позволяют улучшить качество окружающей среды, а также обеспечивают экологическую безопасность населения. 
Существующие Экофонды выделяли значительные средства, например, на строительство природоохранных судов, лабораторий аналитического контроля. Так, в Тамбовской области была возведена установка переработки отходов древесины, в Челябинской области – установка по наработке сорбентов и очистке радиоактивных стоков предприятия "Маяк". У меня в Ярославской области построена станция по очистке воды, укреплены берега в Рыбинске. 
Тысячи проектов реализовал Экофонд. Именно он, а не Минфин, привлекал альтернативные отечественные и зарубежные источники финансирования, способствовал внедрению новых методов и инструментов природоохранной политики, стимулировал предприятия вкладывать средства в экологию. 
Сегодня практическим шагом экономического обеспечения развития условий охраны среды станет создание в обновлённом формате экофондов с возможностью направления ресурсов на экологическую модернизацию промышленных предприятий. 
В прошлогоднем Послании Федеральному Собранию Президент поставил задачу подготовить программу сбережения уникальных природных символов России, таких как Волга, Байкал, Алтай. Помочь Байкалу легче, так как принят закон об охране озера Байкал. А как сохранить Волгу, если нет закона о её особом статусе и механизме защиты? 
Наша фракция намерена представить закон об оздоровлении бассейна реки Волги и её притоков. Необходимость его разработки обусловлена и тем, что условия сохранения окружающей среды и водопользования в Волжском бассейне по демографической и техногенной нагрузке существенно сложнее других районов страны. Здесь на 10% территории сосредоточено более 40% населения. Волжский бассейн – географическая основа формирования российского государства, на ландшафтах основного русла реки Волги и притоков сконцентрированы знаковые места исторического наследия России. Сохранение среды, эксплуатацию водных ресурсов Волги, историческую значимость ландшафтов в условиях чрезвычайной демографической и техногенной нагрузки целесообразно регулировать законодательным актом, учитывающим специфику экономических и социальных отношений. 
Острой необходимостью принятия закона о Волге является и тот факт, что Волга с 30-х годов стала не рекой, а каскадом водохранилищ. По законам природы река самоочищается течением, но Волга этого лишена из-за гигантских тромбов – восьми ГЭС, которые позволяют двигаться воде в 15 раз медленнее, чем 90 лет назад. Плохой водообмен усиливает застаивание и зацветание воды, отсюда идёт рост сине-зелёных водорослей, цианобактерий. А отсутствие очистных сооружений почти у всех приволжских городов превращает Волгу в канализацию. Одни только сельхозпредприятия сбрасывают в Волгу ежегодно более 400 тонн вредных веществ. В такой грязной реке, где лежат ещё и три тысячи брошенных кораблей и нефтяных судов, появились рыбы-мутанты и пираньи. 
Свидетельством катастрофического состояния Волги является то, что из 100 городов страны с самой загрязнённой атмосферой 65 расположены в Волжском бассейне. По подсчётам экологов, на территории бассейна ежегодно скапливается около 60 млн тонн токсичных отходов, а перерабатывать и обезвредить из них удаётся лишь 15 млн. 
Закон о Волге позволит создать экономический механизм оздоровления и обеспечения устойчивого развития всего Волжского бассейна, позволит сохранить, а кое-где и восстановить природную среду, лесные ресурсы, биологическое разнообразие. Закон позволит нам создать государственную систему бассейнового управления в виде единого, специально уполномоченного государственного органа управления. Без этого закона мы не отрегулируем массу экологических проблем водохранилищ, а это разрушение берегов, токсичная нагрузка, обмеление, понижение и повышение уровня воды, уничтожение мест нерестилища ценных пород рыб. 
Фракция "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" предлагает законодательно отрегулировать платежи за пользование каскадами ГЭС, закрепив за владельцами эксплуатирующих ГЭС организаций не только содержание тела плотин, как в настоящее время, но и водохранилищ с берегоукрепительными сооружениями. Кроме экономического решения экологических проблем, таким образом, решаются и проблемы конкурентных преимуществ гидроэнергетики по сравнению с другими энергоресурсами. Благодарю за внимание.
25.01.2017 Михаил Емельянов: когда ЕСПЧ не надо оказывать давления на Россию – он объективен 

Первый заместитель руководителя фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" в Госдуме Михаил Емельянов прокомментировал новость о том, что ЕСПЧ не признал дискриминацией пожизненные заключения двум россиянам. Ранее Аслан Хамтоху и Артем Алексенчик подали иск в европейский суд, жалуясь на возрастную и гендерную дискриминацию при вынесении в России решения об их пожизненном заключении. 
"В данном случае я дискриминации не наблюдаю в этой части. У ЕСПЧ я не вижу политических мотивов, поэтому ЕСПЧ подошел достаточно объективно к этой ситуации, по-моему", – сказал депутат. 
"Проблема ЕСПЧ в том, что там, где не надо оказывать политическое давление на Россию, они принимают объективные решения. Как только дело касается политики – закона Димы Яковлева, ЮКОСа, тут же ЕСПЧ забывает о своей объективности и начинает использоваться как средство давления на Россию", – добавил Михаил Емельянов.
25.01.2017 Ольга Епифанова о внесении изменений в Лесной кодекс РФ 

25 января Государственная Дума рассмотрела проект федерального закона № 40092-7 "О внесении изменений в Лесной кодекс Российской Федерации в части проведения торгов на право заключения договора аренды лесного участка, находящегося в государственной или муниципальной собственности, либо на право заключения договора купли-продажи лесных насаждений". Доклад по данному законопроекту сделал официальный представитель Правительства Российской Федерации, заместитель Министра природных ресурсов и экологии Российской Федерации – руководитель Федерального агентства лесного хозяйства Иван Валентик. C cодокладом выступил председатель Комитета по природным ресурсам, собственности и земельным отношениям Николай Николаев. Позицию фракции "СР" представила Ольга Епифанова. 
– Уважаемый Александр Дмитриевич (Жуков, Первый заместитель Председателя Госдумы – Прим. ред.) Уважаемые коллеги! 
То, что система аукционов на аренду государственных или муниципальных лесных участков имеет серьезные проблемы, для всех очевидно. 
В настоящее время посредники, близкие к региональной власти, часто арендуют такие участки единственно с целью последующей сдачи в субаренду. Эта практика стала отдельным, очень доходным и быстро растущим теневым бизнесом. Общая площадь лесных участков, переданных в субаренду, каждый год увеличивается в пять раз. Такими темпами скоро вся Россия будет сдана в субаренду. Нужно начинать наводить порядок в этой сфере, и нынешняя ситуация с аукционами на лесные участки абсолютно неприемлема. Почему выгодно брать в аренду и сдавать в субаренду? Средняя ставка аренды 1 гектара леса в год составляет всего лишь 3 тысячи рублей. 
Согласитесь, что любой гражданин нашей страны с удовольствием бы взял себе в аренду гектар леса вместо дачи в 4 сотки, которая обходится гораздо дороже, и даже не для вырубки, холил, лелеял, ягоды-грибы бы собирал. Именно размер арендной платы обуславливает мизерные доходы бюджета Российской Федерации от богатейших лесных ресурсов нашей страны. 
Теперь по законопроекту. Наша фракция поддержит его в первом чтении и, прежде всего, потому что категорически нельзя оставлять всё, как есть – с проведением торгов только в форме аукционов. В такой ситуации выигрывают только посредники, а убытки несёт деревообрабатывающая отрасль. В то же время нужно прямо сказать, что мы ждали от этого законопроекта большего. 
Поручение Президента было дано в 2013 году, правительство 3,5 года работало над проектом, и что мы видим? Аукционы по-прежнему остаются основной формой торгов, правила их проведения не меняются. Законопроект громоздкий, насыщен несущественными деталями, по сути, регламентирует вспомогательные, технические вопросы проведения конкурсов, а наиболее важные вопросы оставлены на откуп подзаконным нормативным актам. Вы послушайте, что будет регулироваться подзаконными актами. Требования к участникам конкурса определяются Правительством Российской Федерации. Порядок рассмотрения заявления на участие в конкурсе, порядок принятия решения о проведении или отказе в проведении конкурса, то есть принципиальнейшие вопросы, связанные с оценкой конкурсных предложений – это всё утверждается Правительством Российской Федерации. 
Далее. Оценка предложенных условий определения победителя конкурса проводится на основании критериев, определённых Правительством Российской Федерации. Коллеги, главный элемент конкурсной системы – это критерии определения победителей, но в законопроекте этих критериев нет, и немудрено, что у нас возникают обоснованные опасения по поводу коррупционных рисков новой схемы распределения лесных участков. 
Ко мне уже начали поступать письма от представителей лесной отрасли, в которых они прямо пишут, что подзаконные акты после их разработки могут свести к минимуму все положительное от принятия законопроекта и привести к увеличению коррупции при распределении ресурсов. 
В связи с этим считаю, что будет правильно, если к третьему чтению у нас будет информация, содержащая подробное изложение основных нормативных актов Правительства Российской Федерации, принятие которых предусмотрено законопроектом. Без этого, поймите, никак нельзя. Надеюсь, что Рослесхоз, Минприроды и правительство такие данные нам предоставят. 
И последнее. Серьёзные опасения связаны с обеспечением интересов малого и среднего бизнеса. Гарантии участия таких предпринимателей в конкурсной системе законопроектом вообще не урегулированы. Почему этот вопрос надо подробно прописать в законе? Если этого не сделать, то получится, как с инвестиционными проектами, когда крупные финансово-промышленные группы приобретают без аукциона лучшие, с точки зрения заготовки, участки Лесного фонда. 
Благодарю за внимание.
25.01.2017 Ольга Епифанова: закон о "детях войны" не должен терять актуальность 

Заместитель Председателя Госдумы РФ Ольга Епифанова прокомментировала итоги конференции общественной организации "Дети войны" Архангельской области. 
В конференции приняли участие 30 ветеранов. Председатель общественной организации Татьяна Телицина рассказала присутствующим о планах работы и поделилась своим мнением. 
"Мы – "Дети войны" – пережили все тяготы военного времени и приложили все усилия, чтобы поднять страну из разрухи. Долгое время мы бьемся за то, чтобы статус "дитя войны" был принят на федеральном уровне. С каждым днем нас все меньше и меньше, но эта общественная организация объединяет нас и дает возможность продолжать свое дело. Мы работаем не только с целью добиться статуса, но и хотим продолжать поддерживать одиноких земляков – "детей войны", дарить им частичку тепла, заботиться об их здоровье и благополучии", – рассказала она. 
После конференции Татьяна Телицина предложила создать в Архангельске филиалы организации, где ветераны будут собираться и общаться. Также на мероприятии участники согласовали кандидатуры руководителей ячеек общественной организации. 
"Закон о "детях войны" не должен терять актуальность. Мы постоянно спорим и с фракцией большинства, и с Правительством о введении официального статуса для этой категории граждан. И в ряде регионов такие законы были приняты. Почему же нельзя признать заслуги "детей войны" на федеральном уровне? Мы продолжим отстаивать этот закон, в том числе и в части определенных льгот, предоставляемых "детям войны", – отметила Ольга Епифанова.
25.01.2017 Леонид Левин: к сожалению, безосновательные преследования наших журналистов за рубежом – не редкость 

Председатель Комитета Государственной Думы по информационной политике, информационным технологиям и связи Леонид Левин прокомментировал возбуждение уголовного дела в Вашингтоне против корреспондента RT Александра Рубинштейна: 
– Обвинение Александра Рубинштейна в участии в массовых беспорядках выглядит надуманным и пристрастным. Во время задержания он четко идентифицировал себя как корреспондента, ведущего репортаж. 
К большому сожалению, безосновательные преследования наших журналистов за рубежом не редкость. Стоит вспомнить задержания российских корреспондентов на Украине. В то же время США, в отличие от нашего соседа, не находится в состоянии политического кризиса и гражданской войны, поэтому остается твердая надежда на скорое снятие обвинений в адрес Рубинштейна и на то, что американские власти на деле докажут, как чтут первую поправку к Конституции своей страны. 
Надеюсь, 16 февраля суд примет справедливое решение и российско-американские отношения больше не будут омрачаться уголовным преследованием журналистов.
25.01.2017 Депутаты фракции "СР" выступили по законопроектам об обороне, воинской обязанности и военной подготовке 

25 января Государственная Дума рассмотрела проекты федеральных законов № 43798-7 "О внесении изменения в статью 22 Федерального закона "Об обороне" (о штабах территориальной обороны) и № 48931-7 "О внесении изменений в Федеральный закон "О воинской обязанности и военной службе" и статьи 25 и 61 Федерального закона "Об основах охраны здоровья граждан в Российской Федерации" (по вопросам совершенствования системы обучения граждан по программам военной подготовки). С докладом по данным законопроектам выступил официальный представитель Правительства Российской Федерации, статс-секретарь – заместитель Министра обороны Российской Федерации Николай Панков. Вопрос задал Олег Нилов. От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" выступили Николай Рыжак и Олег Нилов. 
Олег Нилов: 
– Николай Александрович, если, конечно, не военная тайна, какое количество студентов планируется охватить принятием этого закона, такой дополнительной военной подготовкой? 
И второй вопрос. Мы много раз уже обсуждали идею привлечения к службе, и соответственно с начала подготовки не только юношей, но и девушек, вот в законе ничего об этом не сказано. Ответьте, может быть, начать хотя бы с такого варианта привлечения к защите, к службе девушек, которые действительно очень хотят, но у них пока нет такой возможности, нет таких законов. 
И завершающий вопрос, а форма кем будет обеспечиваться, имеется в виду солдатская форма? 
Николай Панков: 
Всеми видами военной подготовки охвачено 60 тысяч студентов. Из них по программам подготовки солдат и сержантов запаса – 20 тысяч 149 студентов. Это ровно столько, сколько нам позволяют наши финансовые средства. Спрос на эту форму подготовки чрезвычайно большой, конкурс высокий. 
Что касается представительниц прекрасного пола, мне кажется, вы сами знаете, что они обучаются на военных кафедрах. Это тот самый редкий случай, где девушки наравне с юношами проходят военную подготовку. 
Николай Рыжак: 
– Уважаемые депутаты Государственной Думы! 
Два последних выступления, мне кажется, исчерпывающим образом ответили на все проблемы, два уважаемых генерала в своей области. Я хотел бы только добавить одно обстоятельство. 
В сентябре 2015 года были проведены масштабные стратегические командно-штабные учения, и межведомственная группа подтвердила необходимость именно такого подхода при реализации задач мобилизационной подготовки и построения системы территориальной обороны страны. Другого мнения быть не может. 
На основе этих учений и дополнительных, о чём было сказано в проведенных уже мероприятиях по линии командования, эти выводы нашли своё полное подтверждение. 
Я хотел бы сказать немножко о другом. Иван Михайлович Тетерин сказал, что лишь в какой-то степени гражданская оборона и МЧС решает вопросы. Мне кажется, здесь мы немножко замалчиваем. Вы посмотрите на аббревиатуру МЧС. Нас приучили, что мы в основном боремся и ликвидируем последствия чрезвычайных происшествий и ситуаций, а на самом-то деле в аббревиатуре названия, полного названия министерства на первом месте стоит позиция, что это министерство по вопросам гражданской обороны и далее уже по тексту. 
И мне кажется, что уже в начале дискуссии, когда звучали мысли о том, что нет сейчас у нас надлежащих пунктов укрытия людей, бомбоубежищ, нет перезакладки и так далее, всё это действительно имеет место, мы каким-то образом системную работу в области государственной обороны запустили. А это в определённом смысле составная часть того проблемного вопроса, который мы сегодня обсуждаем. 
Мне кажется, что эта проблема стоит, она назрела, и рано или поздно мы должны на неё обратить полное внимание. 
А так фракция всецело поддерживает поставленные перед вами законопроекты. Спасибо. 
Олег Нилов: 
– Уважаемые коллеги, фракция выступала и выступает за поддержку этих законов. И как раз на прошлой неделе буквально с этой трибуны чуть ли не час, я призывал за то же самое, за поддержку преподавателей учебых центров военных кафедр гражданских вузов. И, как ни странно, многие коллеги сказали: "А зачем? А зачем такая поддержка? А что больше некуда деньги нам потратить?", вот такая была дискуссия. Я сейчас благодарен за то, что мы говорим про то же самое, но уже тон абсолютно единый и единогласная поддержка. 
И вот я с чем вышел, Николай Александрович. Вы сказали, что насколько хватит финансовых возможностей у Министерства обороны, столько и подготовим, прозвучали там цифры 20, 60 тысяч. А почему так? 
Давайте здесь поставим вопрос. Скажите, сколько надо, а Государственная Дума и бюджетный Комитет найдут эти деньги для того, чтобы подготовили столько, сколько надо. И правильно, для того, чтобы эти штабы губернаторские, штабы мэров работали нужно организовывать их тренировки, сборы, построения, на это тоже нужно закладывать какой-то бюджет. 
И что ещё бы я предложил, чтобы оценка и этот критерий эффективности деятельности губернаторов был одним из самых значимых. Потому что, конечно, много сейчас за что спрашивают с губернаторов, но мы про это пока не сказали, а считаю, что выполнение этих задач должно стоять на уровне с главной задачей сбережения и преумножения нашего народа. 
Поэтому даже просьба такая: будьте смелее и выставляйте здесь максимальные задачи, которые Дума в обязательном порядке, я уверен, решит по финансированию обеспечения самых важных вопросов обороны страны. Спасибо.
25.01.2017 Олег Шеин о формировании фонда капитального ремонта 

25 января Государственная Дума рассмотрела проект федерального закона № 828514-6 "О внесении изменения в статью 170 Жилищного кодекса Российской Федерации" (в части формирования фонда капитального ремонта на специальном счете по решению органа местного самоуправления). От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" выступил Олег Шеин: 
– Само решение по налогу на капитальный ремонт, очевидно, было порочным. На практике за два года оно обернулось тем, что домовладельцы Российской Федерации заплатили лишних порядка 150 млрд рублей, из которых было освоено не более четверти от общего объёма этих денег. Если возьмём ситуацию с "общими котлами" в рамках фонда капитального ремонта, то увидим, что освоение по средствам составляет 25-27%. Остальные средства просто лежат в банках. Отчасти есть процесс страхования этих денег от инфляции, но они не работают, они изъяты из домохозяйств, они не вкладываются в ремонт домов, они не функционируют, не работают. Плюс ещё 9 миллиардов рублей потрачено из региональных бюджетов на поддержку самих бюрократических учреждений региональных фондов капитального ремонта. Казалось бы, есть альтернативное хорошее решение – спецсчета. 
Я напомню, что предложение по спецсчетам впервые было высказано "СПРАВЕДЛИВОЙ РОССИЕЙ", оно было принято при рассмотрении 9-го раздела Жилищного кодекса во втором чтении, и коллеги из фракции КПРФ не голосовали за это предложение. Они не голосовали за предложение по спецсчетам. Сейчас нам предлагают из одной крайности перейти в другую. От того, чтобы в принципе не поддерживать спецсчета перейти к модели, когда они должны быть везде. 
Давайте осмыслим это. Начнём с того, насколько сложно в принципе проводить собрания. Нет, не сложно. Лично я помогал в организации, наверное, более чем тысячи собраний, учитывая, что мы выпускали методические пособия, и каждое лето я лично принимаю участие в собраниях не только в Астрахани. Люди могут это делать, умеют. Очевидно, что если люди могут проводить собрания по открытию спесчетов, то они могут и контролировать эти средства. 
Но возникает другой вопрос. Если во всём доме, где проживает 600, 700, 800 человек, не находится никого, кто может провести собрание по открытию спецсчёта, откуда же потом найдутся люди, которые готовы проконтролировать эти средства, зайти в сметы, посмотреть их, согласовать их? Ведь при открытии спецсчета, даже через органы местного самоуправления, в любом случае люди должны потом будут провести собрание по контролю уже этих денег. 
Это очевидное решение, которое им необходимо будет выносить. 
Второй момент, органы местного самоуправления. Принято решение по тому, чтобы работали региональные операторы. Один такой региональный оператор работает на регион. Но местное самоуправление – это не региональный оператор, и многоквартирные дома есть не только в мегаполисах. Многоквартирные дома есть и в маленьких селах, где стоят эти двухэтажки. Возникает вопрос, насколько сельский совет успешно справится с тем, чтобы проработать, с точки зрения дальнейшего конкурса, проведение работы по линии банковского сектора и так далее. Мне кажется, что это предложение является не совсем осмысленным. 
Какие проблемы есть по спецсчетам? Проблема первая – составление платежек. У нас есть два варианта спецсчетов. Спецсчета, открытые ТСЖ, и там сами ТСЖ выставляют платежки. И спецсчета, открытые ранее домами, находившимися в непосредственном управлении через регионального оператора, а регоператоры платежки не выставляют. Йошкар-Ола, Марий-Эл: 200 домов открыли спецсчета, но господин Маркелов решил не выставлять платежные поручения, и в итоге эти спецсчета заглохли. Конкретный пример, конкретная иллюстрация. Очевидно, здесь необходимо менять федеральный закон. 
Момент второй – отслеживание денег. В городе Москве принято хорошее местное решение, есть специальный сайт, и любой житель может отследить средства по его дому, зайдя в интернет. В Москве такая система работает, есть соответствующий сайт, а в регионах нет. Если спецсчета открыты через регионального оператора, я уж не говорю про общий котел, люди в регионах не могут отследить, как эти деньги реально поступают, и там творится хаос и бардак. 
Следующий момент касается претензионной работы. Если спецсчета открыты через ТСЖ, по неплательщикам ТСЖ имеет возможность самостоятельно выставлять иски в суды, то региональные операторы совершенно не хотят вести претензионную работу по неплательщикам, по тем домам, которые открыли спецсчета, через регионального оператора. Им это не нужно, для них эти спецсчета лишняя нагрузка, вредное дело. И это тоже вещь, которая требует очевидного регулирования на уровне, в том числе, Российской Федерации. 
"СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" последовательно выступает в принципе против этой модели, этой кривой модели капитального ремонта. Ведь за границей нет такого, кроме Белоруссии, но Белоруссия – отдельная тема, и там есть бюджетное софинансирование, и Таиланда, где я ещё не был, но там, видимо, были разработчики этого закона, которые оттуда его и привезли, судя по всему. 
Как в других странах мира происходит? В Грузии работает модель, когда люди вложились в ремонт своего дома, и из бюджета потом идёт возмещение в рамках, естественно, осмысленных смет с тем, чтобы они не были завышены. 
В Эстонии есть возможность, и в странах Прибалтики, к тому, чтобы дома взяли кредиты в банковском секторе. Текущую массу кредита оплачивают люди за счёт обычной квартирной платы, а процентные ставки по кредитам оплачивает бюджет. Это делают страны, где нет ни газа, ни нефти, но есть разумные решения, и есть реально многопартийные парламенты. Они не сами это изобрели, это модель, которая работает давно уже в странах Западной Европы, в Германии, во Франции, в странах Бенилюкса и так далее. 
В Венгрии порядка 40% от средств, которые вкладывают люди в ремонт своих домов, возмещается потом из бюджета. То есть за границей, за вычетом ещё раз повторю, Белоруссии и Таиланда, нет никаких моделей общих котлов, нет там ничего подобного. 
И поэтому позиция "СПРАВЕДЛИВОЙ РОССИИ" заключается не в том, чтобы вместо одной кривой схемы предлагать другую кривую схему, а в том, чтобы в принципе отменить этот самый девятый раздел Жилищного кодекса, поддержать через модель государственного финансирования процентных ставок по кредитам людей, которые готовы в рамках ТСЖ, кооператива и возрождённого непосредственного управления эти кредиты брать. А по тем видам работ, наподобие лифтов, укрепления фундаментов и стяжки стен, которые дорогостоящие, финансировать это напрямую из бюджета, потому что не все виды работ, очевидно, могут потянуть люди даже при кредитных моделях. 
Это наша последовательная политика, мы её придерживаемся все эти годы. "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" – единственная фракция в Госдуме ("Единая Россия", правда, тоже, но в другом амплуа), которая имеет последовательную точку зрения. Спасибо.
26.10.2017 Сергей Миронов: нам нужен единый образовательный стандарт на основе традиции и национальной культуры 

Председатель Партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ, руководитель фракции "СР" в Госдуме Сергей Миронов на V Рождественских Парламентских встречах выступил с докладом "О национальном образовании": 
– Ваше Святейшество! Уважаемый Вячеслав Викторович (Володин, Председатель Госдумы – Прим. ред.)! Уважаемые участники V Рождественских Парламентских встреч! 
Прежде всего, хотел бы от лица депутатов Государственной Думы поблагодарить нашего Патриарха за его пасторское слово, в том числе за те идеи, те предложения нам, законодателям, которые он высказал с трибуны Государственной Думы! 
Я надеюсь, что дружные аплодисменты всех фракций по поводу тех социальных инициатив, о которых говорил нам Патриарх, станут и подтверждением того, что эти социальные инициативы от разных фракций будут не только рассмотрены в стенах Государственной Думы, но и приняты. Большое спасибо за такой патриарший наказ для Государственной Думы! 
Вчера в Кремле святейший Патриарх открыл юбилейные 25-е Рождественские образовательные чтения. Ключевое слово здесь – образовательные. Как раз об образовании я и хотел сказать несколько слов. 
Сегодня мы находимся в непростой ситуации. Увы, если называть вещи своими именами, мы сейчас с вами живем во времена идеологического вакуума. Будущее нашей страны зависит от того, что мы заложим в головы и души детей, которые станут взрослыми через 10-20 лет. И которые будут брать на себя бразды правления величайшей страной в мире – Россией. А значит, все упирается в систему образования. 
И здесь я хотел бы обратить ваше внимание на то, что и наши уважаемые священники, и представители всех религий, и учителя, по сути, работают на одно и то же. Они передают опыт предыдущих поколений подрастающему поколению. И все это базируется на основе наших традиционных ценностей, нашей истории, веры. 
Церковью уже многое сделано на этом пути. Христианская традиция (а это базовый элемент всей русской традиции) возвращается в сферу образования и культуры. Недавно был создан диссертационный совет по теологии. Многие семинарии получили государственную аккредитацию. Патриарх Кирилл лично уделяет много внимания качеству образования в духовных академиях, семинариях, православных лицеях и гимназиях, в воскресных школах. 
А вот сфера светского государственного образования находится в плачевном состоянии и нуждается в серьезной защите. Ее сегодня разрушают примерно так же, как когда-то стремились разрушить Церковь. 
Мы видим безропотное подчинение Болонской системе, отказ от собственных педагогических и научных стандартов. Тестовая система (ЕГЭ), что бы не говорили о ее плюсах, разрушает способность нашей молодежи связно мыслить и системно овладевать знаниями. До последнего времени отрицалась роль школьного воспитания. Школу пытаются включить в систему ювенального контроля над семьей. Отказ от принципов доступности и бесплатности образования – это возврат к сословно-кастовой системе общества. Нужно говорить об этом честно и прямо. Разработчики глобальной мировой образовательной системы поднимают на щит лозунг "компетенции вместо знаний". Это с их точки зрения позволяет удешевить труд, что для них очень важно в погоне за прибылью, но мы же понимаем, что это ведет к гибели человека как свободной думающей личности. 
Идею компетенций уже пытались внедрить в 1920-е годы, но вовремя одумались. В итоге нам удалось создать лучшую образовательную систему, признанную всем мировым сообществом. 
А сегодня мы теряем и доступность, и качество образования. И не исключено, что через несколько лет нам придется повторно решать проблему борьбы с массовой неграмотностью. 
Цель реформаторов образования – уничтожить такое явление, как многосторонне развитая личность. Такая личность вызывает у них страх. Дело в том, что пока у людей нет общей культурной базы, им трудно делиться опытом и оценивать собственное положение и в обществе, и на социальной лестнице. Они лишены возможности критически рассматривать те идеи, которые им навязывают со стороны. В условиях атомизации и фрагментации общества людьми легко манипулировать. Это ведет к гражданским конфликтам типа "майдана" и постепенному краху государства. А начинается этот процесс с разрушения единого культурного и образовательного пространства. 
Сегодня нам нужно сообща его спасать. То есть мы должны сделать то, что Церковь делает сегодня внутри своей собственной системы образования. Нужен единый образовательный стандарт на основе традиции и национальной культуры. 
Ценности Церкви и здорового светского общества совершенно идентичны: это традиционная мораль и высокая культура. Церковь по праву старейшего социального института России сегодня могла бы начать разговор об интеграции национальной культуры. Кто-то спросит: почему именно Церковь? Дело в том, что остальные молчат. Надо, чтобы они тоже заговорили. Это не монополизация темы, а приглашение к диалогу и совместным усилиям. 
Давайте честно признаем: концепция глобальной универсальной культуры является авторитарной доктриной. Под видом образования она формирует послушный объект социального контроля, человека-функцию. Цинизм ситуации в том, что делают это те же самые люди, которые любят рассуждать об авторитаризме и преимуществах свободы над несвободой. 
В образование необходимо вкладываться на десятилетия вперед. Социальный капитал – это то, что отличает развитую страну от страны третьего мира. Хватит превращать Россию в страну третьего мира без культурного суверенитета, хватит навязывать нам требования ВТО и соросовские рецепты. 
Корень слова "образование" – образ. 
Какой образ мы хотим, чтобы был в душах наших детей? Какой образ они будут носить? Дать правильный ответ, основанный на наших российских традициях, нашей истории и нашей вере – это наша общая задача. Так победим! 
Благодарю за внимание!
26.01.2017 Александр Бурков: необходимо комплексное развитие Свердловской области 

Первый заместитель руководителя фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" в Госдуме, Председатель Совета Регионального отделения Партии СР в Свердловской области Александр Бурков заявил, что может принять участие в качестве кандидата в губернаторских выборах в регионе 10 сентября 2017 года. 
При этом парламентарий подчеркнул, что окончательное решение по кандидатуре от партии на предстоящих выборах будет принято на конференции Свердловского регионального отделения СПРАВЕДЛИВОЙ РОССИИ. 
"Я считаю, что мои знания, опыт, мои отношения с рядом министерств и ведомств помогут Свердловской области реализовать ряд социальных и экономических проектов, а также провести некоторые политические преобразования. Как, наверное, любой политик, я хотел бы получить возможность для реализации своих программ и проектов", – сказал депутат. 
Среди задач, стоящих перед областью, которые он намерен решать в случае избрания губернатором, Александр Бурков назвал вовлечение региона в активное участие в распределении средств по федеральным целевым программам, создание условий для повышения инвестиционной привлекательности, что подразумевает борьбу с коррупцией и разрушение политической монополии, а также развитие межбюджетной политики в регионе. 
"Я имею в виду реальное повышение уровня независимости органов местного самоуправления. Сегодня у нас, к сожалению, межбюджетная политика выстроена таким образом, что у муниципалитетов нет свободы принятия решений, свободы действий. Все централизованно распределяется областным правительством. Мэрам очень тяжело работать. Многие из них избирались еще на прямых выборах, и им нужно выполнять обещания, данные своему народу. Кроме того, у нас нет программы территориального развития, нет планов развития территорий. Мы не понимаем, что у нас будет на севере, а что – на востоке", – пояснил он. 
По мнению Александра Буркова, необходимо комплексное развитие региона с привлечением потенциала научных, промышленных и образовательных центров.
26.10.2017 Михаил Емельянов: тщательную кадровую работу в судебной системе не заменишь никакими реформами 

Заместитель руководителя фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" в Госдуме Михаил Емельянов прокомментировал информацию СМИ о том, что Высшая квалификационная коллегия судей России рассмотрит представления в отношении ряда судей в связи с нарушением ими процессуального и уголовного законодательства: 
– Видимо, ситуация с недобросовестностью отдельных судей стала уже нетерпимой, поэтому и решили более активно бороться с теми негативными явлениями, которые наблюдаются в судейском корпусе. 
Нужно ли в связи с подобными случаями задумываться о проведении очередной реформы? Вы знаете, попытки реформирования судебной системы – это проблема, с которой Россия сталкивается уже много лет, наверное, еще со времен горбачевской перестройки. Как только мы усиливаем независимость судей, их неприкосновенность, то тут же сталкиваемся с безответственностью судей, с невозможностью привлекать их к ответу за коррупцию и необъективные решения. Как только мы ослабляем их независимость и неприкосновенность, тут же возникает "телефонное право" и административное давление на судей. Считаю, что из этого порочного круга можно выйти только путем тщательного кадрового подбора судей. 
Мы увлеклись реформами и часто пытаемся подменить ими тщательную кадровую работу, где у нас сегодня явные пробелы и недостатки. Необходимо усиливать работу в области подготовки и подбора судей, предъявлять больше требовательности к кандидатам на судейские должности. Нужно заранее, а не постфактум, собирать о кандидатах информацию, позволяющую понять, как они проявляли себя на предыдущей работе, как проявляют себя в быту. Это обычная кадровая работа, которую нельзя заменить никакими институциональными реформами.
27.01.2017 Сергей Миронов: "СР" поддержит антикоррупционные инициативы Президента

Председатель Партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ, руководитель фракции "СР" в Госдуме Сергей Миронов выступил перед пленарным заседанием ГД. 
Сергей Миронов поздравил жителей Санкт-Петербурга с 73-й годовщиной полного освобождения Ленинграда от фашистской блокады. 
"Мы помним о тех героических девятистах днях и ночах и никогда не забудем подвиг ленинградцев. До сих пор неизвестно точной цифры погибших в осажденном городе. Как говорят историки, погибло от 600 тысяч до полутора миллиона", – сказал он. 
Говоря о повестке пленарного заседания, парламентарий отметил, что Госдумой будет рассмотрено пять законопроектов о продлении сроков бесплатной приватизации жилья. 
"Профильным Комитетом одобрена только одна инициатива – о продлении сроков приватизации для жителей Республики Крым и Севастополя, причем до 1 января 2020 года", – рассказал он. 
Также законопроекты о продлении приватизации касаются граждан, которые до 1 января 2012 года проживали в аварийных домах, которые подлежали расселению, и детей-сирот, которые получили жилье от государства. 
По словам депутата, у "СПРАВЕДЛИВОЙ РОССИИ" было два альтернативных предложения – сделать приватизацию бессрочной для всех категорий граждан, или хотя бы продлить ее до 1 марта 2019 года. 
"Наша фракция поддержит все пять этих инициатив. В любом случае, мы убеждены в том, что приватизация квартир для наших граждан должна быть продлена", – подчеркнул Сергей Миронов. 
Также, по его словам, будет рассмотрен пакет антикоррупционных инициатив, предложенных Президентом. Речь идет о контроле над депутатами и чиновниками. Согласно законопроектам, те нормы, которые действуют на федеральном уровне, переносятся на муниципальный. 
"Естественно, фракция "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" эти предложения Президента по антикоррупционному законодательству поддержит", – заключил политик.
27.01.2017 Анатолий Аксаков: банк для бедных мог бы быть создан под эгидой РПЦ 

Депутат фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" в Госдуме, председатель Комитета ГД по финансовому рынку Анатолий Аксаков высказался об идее создания специализированных банков для бедных в связи с соответствующими заявлениями Патриарха Кирилла на V Рождественских Парламентских чтениях. 
По словам парламентария, создание банка для бедных в России возможно, такой институт мог бы быть основан под эгидой Русской православной церкви. 
"Нужно понимать, что любая финансовая организация должна работать с доходностью, не в ущерб себе. Но она может быть достаточно успешной, требуя разумную плату за свои услуги. Чем меньше стоимость займа или услуги, тем больше шансов, что их смогут вернуть или оплатить. Важно, чтобы кто-то взял эту миссию на себя и начал бы ее реализовывать", – сказал парламентарий. 
Он также поддержал идею ограничения деятельности микрофинансовых организаций (МФО) в интересах должников. Анатолий Аксаков призвал защищать права заемщиков МФО через финансового омбудсмена. 
"Нужно принять закон о финансовом омбудсмене, который принимал бы обязательные для исполнения решения по заемщикам МФО, банков и других финансовых институтов", – заявил депутат.
27.01.2017 Валерий Газзаев: защита права каждого народа на собственную символику и есть проявление истинного патриотизма 

На пленарном заседании Государственной Думы 27 января от фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" с десятиминутным заявлением по актуальным социально-экономическим, политическим и иным вопросам выступил Валерий Газзаев: 
– Уважаемый Александр Дмитриевич (Жуков, Первый заместитель Председателя ГД – Прим. ред.), уважаемые депутаты! 
Своё выступление я хочу начать с небольшого исторического экскурса. Возможно, это всего лишь красивая легенда, но, на мой взгляд, она очень точно иллюстрирует тему моего выступления. Ещё во II веке до нашей эры будущий победитель Ганнибала знаменитый римский полководец Сципион остановил отступление своего легиона, воткнув на поле боя копьё с символом римской провинции Кампанья. Именно в этом городе родилось большинство солдат его воинской части. И хотя силы противника намного превосходили кампанийцев, они собрались вокруг своего командира и защищали герб родного города, в течение 10 часов отбиваля яростные атаки, пока не пришла помощь. 
В среду я внёс на ваше рассмотрение законопроект, предусматривающий уголовную ответственность за надругательство над официальными символами субъектов Российской Федерации, для того, чтобы не путать два совершенно разных понятия – патриотизм и национализм. 
На прошлой неделе в этом зале звучали упрёки в адрес малых народов за развал СССР. Абсолютно согласен с Председателем нашего парламента Вячеславом Викторовичем (Володиным – Прим. ред.), который отреагировал на эти спекуляции словами: "Россия – страна многонациональная". От себя добавлю: многообразие различных культур, обычаев, традиций – наша сила. Уважение к этому национальному богатству, защита права каждого народа на собственную символику и есть, на мой взгляд, проявление истинного патриотизма. 
Хочу напомнить слова нашего Президента, сказанные на праздновании 20-летия российской Конституции: "Широкое применение государственной символики, особенно в учебных заведениях, способствует воспитанию истинного патриотизма. Поднятие государственного флага и прослушивание гимна возвращает не столько к самим символам, сколько к патриотическим чувствам, которые являются мировоззренческой основной для каждого гражданина". Могу вам сказать, во время профессиональной деятельности мне посчастливилось не раз испытать такие чувства. 
Я начал с примера из античных времён, однако нам хорошо известны и примеры отечественной истории. Во время Великой Отечественной войны советские солдаты, рискуя жизнью, спасали знамя своей воинской части. Знамя Победы открывало парад на Красной площади в 1945 году, а к подножью Мавзолея летели знаки и символы фашистского государства, идеология которого как раз и была построена на философии расового и национального превосходства. 
На мой взгляд, одной из главных причин развала нашей с вами общей Родины, Советского Союза, было проявление крайнего национализма. Это были спекуляции на национальных чувствах, породившие вооружённые конфликты в Нагорном Карабахе, Абхазии, Приднестровье, Чечне и Южной Осетии. 
В Советском Союзе проблемы межнациональных отношений решались достаточно успешно, а когда они были созданы искусственно, извне, при полном попустительстве руководства страны, Союза просто не стало. 
Как сказал известный русский публицист Александр Зиновьев: "Целились в коммунизм, а попали в Россию". Межнациональные распри развалили СССР, развалили единую Югославию, а сегодня у всех перед глазами ещё один красноречивый и тяжкий пример – это Украина. Там тоже решили поделить людей на правильных и неправильных, на малый народ и народ главенствующий. Под видом декоммунизации проводится сознательная русофобская политика. Что в результате мы видим: развал страны, идёт необъявленная гражданская война, и ежедневно гибнут ни в чём не повинные люди. 
Есть и обратный пример – Молдавия. Ещё недавно казалось, что эта страна утратит свой государственный суверенитет, но молдавский народ проголосовал за нового президента, за восстановление добрососедских отношений с Россией. 
Наша страна – многонациональное государство: 85 субъектов Федерации, 130 народностей, вся её история, её гордость и слава. Это история собирания земель и мирного существования разнообразных наций, культур, языков, и национальные символы каждого народа должны в равной степени защищаться нашим российским законодательством. 
Нельзя воспитать истинного патриота лишь на правильных и красивых фразах общего характера, а вот на любви к матери, к улице, на которой родился, к родным и близким, к символам твоей малой Родины можно и нужно. 
Каждый гражданин должен быть уверен: флаг и герб твоей республики, твоего региона и города находится под защитой государства и за попыткой надругаться над ним следует неотвратимое, жёсткое наказание. 
Практика применения подобных юридических мер не является чем-то из ряда вон выходящих. В зарубежных странах с давними традициями федерализма уголовный закон защищает и региональные символы субъектов Федерации. 
Такие нормы действуют в Германии, Австрии, Швейцарии, Аргентине, подлежат охране символы автономных регионов в Португалии. За оскорбление флага или герба Германии или одной из её земель установлена уголовная ответственность, где максимальный размер наказания три года лишения свободы. 
Такое же наказание предусматривает Уголовный кодекс Швейцарии за осквернение или уничтожение швейцарского флага или герба либо герба, или флага входящего в её состав кантона. 
Наше законодательство защищает флаг и герб Российской Федерации, охраняет честь и историческое достоинство нашей общей Родины, воплощенные в государственных символах. 
В то же время аналогичные символы субъектов Федерации практически лишены государственной поддержки, когда современные вандалы цинично на телевизионные камеры издеваются над флагом того или иного российского региона, рвут его на части, топчут, сжигают, используют в собственных пропагандистских целях. Максимум, чего им можно опасаться – обвинения в мелком хулиганстве или в нарушении общественного порядка и пожарной безопасности. Согласитесь, в этом есть явная недоработка законодателей. 
Многие субъекты Российской Федерации установили в своём законодательстве об административных правонарушениях ответственность за надругательство над официальными символами региона: нанесение оскорбительных, циничных надписей, срывание, уничтожение или использование герба (флага) способом, который по существу означает глумление и издевательство. В то же время понятно, что этих мер явно недостаточно. На мой взгляд, только Уголовный кодекс является надёжной гарантией и надлежащей защитой от посягательства на святые для каждого гражданина символы его малой родины. 
Кроме того, только на федеральном уровне возможно пресечь подобные действия, если они совершаются на территории другого субъекта Российской Федерации. Честно признаюсь, трактовка этих варварских поступков, как хулиганство, мне кажется неверной. Допускаю, что часть из них совершаются людьми, которые не слишком интеллектуально развиты и не понимают отвратительного смысла своих поступков. Однако даже в этом случае практически всегда за ними стоят силы, прекрасно разбирающиеся в политической конъюнктуре. Их цель – разжигание национальной розни, спекуляция на самых низменных инстинктах и, в итоге, покушение на целостность нашей многонациональной родины. 
Русский мыслитель Николай Бердяев писал: "Россия есть великий Восток-Запад, и она есть целый огромный мир". Философ говорил о миссии России быть сильной, самостоятельной страной, которая отстаивает правду и справедливость, стремится привести гармонию и дух партнёрства в отношения между государствами, между людьми разных традиций и культур. 
В заключение своего выступления хочу ещё раз процитировать слова нашего Президента: "Если мы посмотрим историю, взглянем не так уж далеко от сегодняшнего дня, то мы убедимся в том, что, когда мы были едины, мы всегда добивались ярких побед, а когда были разобщены, то сталкивались с трагедиями, с распадом, с бедами и страданиями миллионов наших граждан, с преступными амбициями и общенациональной бедой. Поэтому так важно осознать себя единым народом, несмотря на всё наше многообразие". Наверное, лучше и точнее сказать очень сложно. 
Проект федерального закона "О внесении изменений в статью 329 Уголовного кодекса Российской Федерации" (в части установления ответственности за надругательство над гербом или флагом субъекта Российской Федерации) устанавливает уголовно-правовую охрану региональной символики наравне с ответственностью за надругательство над общенациональными символами России. 
Еще раз хочу подчеркнуть, что предлагаемые мною меры не запретительного, а охранительного характера. Это логично и справедливо. Я считаю, что кем бы ни были провокаторы, допускающие подобные действия, какие бы силы не стояли за ними, они должны знать, что совершают уголовное преступление и будут отвечать за это по всей строгости закона. 
Спасибо большое за ваше внимание.
27.01.2017 Олег Шеин и Олег Нилов о календаре рассмотрения вопросов Госдумой 

27 января Государственная Дума рассмотрела проект постановления № 85559-7 "О календаре рассмотрения вопросов Государственной Думой с 8 по 22 февраля 2017 года". От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" выступили Олег Шеин и Олег Нилов. 
Олег Шеин: 
– У всех свои приоритеты. СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ – партия социальная, социалистическая, поэтому вопрос февральской повестки как раз является возможностью обсудить, какие же социальные вещи будут рассматриваться и что является актуальным? 
В феврале опять идёт блок по ЖКХ, по капитальному ремонту, но также и по ГИС ЖКХ, потому что очень скоро этот "каток" начнёт сметать товарищества собственников жилья и те самые "ростки" жилищной инициативы, "каток", созданный в этом здании, в здании парламента по инициативе министерства ЖКХ. 
В феврале будут предложения о том, чтобы смягчить эти атаки. Они, естественно, идут на отклонение, но тем не менее предмет для дискуссии и обсуждения, равно как и тема капитального ремонта, равно как вопрос приватизации жилья, потому что решение необходимо принимать в ближайшие две недели, потом уже наступает дата 1 марта и Совфед просто не успеет принять соответствующее решение. 
Другой блок, политический. "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" выдала пакет инициатив. Они идут на обсуждение и на отклонение, само собой. Но какие это инициативы? Это возрождение всенародных выборов мэров городов. Сегодня осталось восемь городов, где идут выборы мэров. Всё, нигде больше нет, и то осталась Сибирь, в том числе, Кемеровская область, где эти выборы являются некоторой просто декоративной стилистикой. 
Мы предлагаем вернуть всенародные выборы сенаторов, отменить фильтр муниципальный при проведении выборов губернаторов территорий. Но мы предлагаем ввести уголовную ответственность за махинации и фальсификации. Каждая избирательная кампания заканчивается грандиозными скандалами, каждая. Центральная избирательная комиссия, наконец, возглавляется людьми, которые вроде бы с этими махинаторами готовы работать, но ведь надо понимать, что любые подтасованные выборы – это, в первую очередь, дискредитированное государство и, строго говоря, это нарушение Конституции. В Конституции запрещена узурпация власти в стране. В феврале будем обсуждать, будем мы наказывать реально или нет? Это тоже находится в повестке дня. 
Подготовка к теме 9 мая. На самом деле идёт хороший пакет законов по восстановлению мест захоронения и мест воинской славы. Но идут и законы на отклонение, к примеру, о том, чтобы ветераны Великой Отечественной войны, которые проживают у нас в ближнем зарубежье, имели возможность получить российское гражданство в упрощённом порядке. Вот что называется никто не забыт, ничто не забыто. Не забыли людей и отклоняют им возможность получить гражданство по упрощённой процедуре. Мы считаем, что это тоже тема серьёзной, содержательной февральской дискуссии. 
И последний момент. Текущий год – Год экологии, но в февральской повестке мы не видим серьёзного пакета инициатив. Это не вина профильного Комитета, но вина Правительства, которое тормозит предложения и соответствующие поручения даже Президента Российской Федерации. Это тема, наверное, обсуждения февральской и мартовской повесток работы Госдумы. Спасибо. 
Олег Нилов: 
– Уважаемый Александр Дмитриевич (Жуков, Первый заместитель Председателя Госдумы – Прим. ред.), уважаемые коллеги! 
Вчера в этом зале с этой трибуны святейший Патриарх обратился к депутатам с просьбой помочь, может быть, даже спасти миллионы наших сограждан, которые попали в долговую кабалу к микрофинансовым организациям. Я могу привести даже номер законопроекта на эту тему, который лежит с августа 2015 года в Государственной Думе, не рассматривается и не вносится на рассмотрение – 870360-6. Именно на эту тему и очень короткий закон, там нечего обсуждать. Я вам зачитаю, одна строчка: признать утратившим силу Федеральный закон "О микрофинансовой деятельности и микрофинансовых организациях в России". Именно об этом вчера здесь говорил святейший Патриарх. Где реакция, Александр Дмитриевич? Я прошу включить в повестку дня этот законопроект. 
И для примера, я вам могу сообщить еще один факт. Вы, наверное, слышали вчера, все каналы телевидения транслировали идею коллеги из Совета Федерации Петренко об именах. Я задаю вопрос. На каком основании этот закон вчера только внесенный сегодня уже в повестке дня, в планах наших работ? Это что за лоббист у великого законодателя Петренко, который помог ей попасть в наши планы? А эти законы, о которых, в том числе Владимир Вольфович говорил, лежат годами. 
Еще один законопроект, о котором мы говорим, – № 60734-7, об ужесточении ответственности за фальсификацию алкоголя, его продажу и реализацию. Почему его нет в этой повестке дня? Александр Дмитриевич, вы обещали, что мы этот законопроект обязательно рассмотрим. Почему мы имена тут будем обсуждать и тратить время, а эти жизненно важные для миллионов наших граждан вопросы не обсуждаем? 
Есть, конечно, и хорошая новость, и как раз Владимир Вольфович на эту тему тоже говорил. Включили в план закон об ограничении зарплат топ-менеджеров. Наш законопроект есть в повестке дня. Так что, коллеги, давайте заранее готовиться к серьёзному обсуждению этого законопроекта. Я вас уверяю, что просто так мы не дадим вам его провалить. 
Спасибо.
27.01.2017 Олег Нилов: главная задача власти – сбережение нашего народа, а не сбережение денег от народа 

Заместитель руководителя фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" в Госдуме Олег Нилов предложил создать банк "Спасение" для тех, кто находится в тяжелом финансовом положении. Об этом депутат заявил в эфире радиостанции "Коммерсант FM", комментируя инициативу Патриарха Кирилла о создании банка для бедных. 
По словам Олега Нилова, миллиарды долларов в такой банк может и должно вложить государство в лице Сбербанка. Он еще с советских времен имеет огромные неоплатные долги перед миллионами советских вкладчиков, многие из которых сегодня и есть те самые бедные. 
"То, что сегодня возвращается вкладчикам в качестве компенсации, представляет собой сущие копейки, – сказал парламентарий. – Это нельзя считать возвращением долгов, а долги надо возвращать. Тем более, что Сбербанк, становясь монополистом из-за санации-ликвидации сотен банков, получает сегодня огромные прибыли". 
Другим стратегическим вкладчиком для такого банка Олег Нилов назвал Центробанк, который, как подчеркнул депутат, только за прошлый год вложил в американские банки и ценные бумаги 12 млрд долларов под 1% годовых, доведя таким образом общую сумму таких вложений до 90 млрд. 
"Почему бы часть этой значительной суммы не направить в такой банк для спасения людей, – отметил он. – Напомню, главная задача власти, а значит и ЦБ, – сбережение нашего народа, а не сбережение денег от народа (да еще в банках США)". 
Третьим вкладчиком Олег Нилов предложил стать непосредственно РПЦ, которая могла бы хранить часть своих вкладов без процентов и показывать многим прихожанам пример такого благотворительного размещения денег во имя спасения бедных людей. 
Депутат также подчеркнул, что полностью поддерживает позицию Патриарха Кирилла относительно необходимости ограничения микрофинансовых организаций. В настоящее время на рассмотрении Государственной Думы находится законопроект депутатов фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" о запрете микрофинансовой деятельности. 
"Микрофинансисты – это самое злостное, самое алчное воплощение тех торговцев-ростовщиков, которых еще Христос призывал изнать из храма, – заявил Олег Нилов. – Сегодня этот грабительский бизнес, построенный на безвыходности и беззащитности миллионов беднейших граждан страны, должен быть поставлен вне закона!". 
Сегодня в России насчитывается более 5 миллионов россиян, которые не в состоянии выплачивать потребительские кредиты и займы или же погашают их с большими задержками, при этом получая растущие в геометрической прогрессии пени и штрафы, подчеркнул Олег Нилов. Человек, опутанный долговыми оковами, попадает в беспощадную зависимость от воли кредиторов и коллекторов и во многом перестает быть свободной личностью. Люди по 3–4 раза выплачивают сумму основного долга и всё равно в долгах. Кредитная кабала ломает судьбы людей и лишает жизненных перспектив. 
По мнению Олег Нилова, самые тяжелые долги должны быть выкуплены банком "Спасение" у микрофинансистов и реструктуризированы так, чтобы граждане вернули тело долга с мизерными процентами или даже беспроцентно. 
"Естественно, у государства могут найтись рычаги для выкупа у микрофинансистов долгов граждан тоже без процентов, – сказал депутат. – А если откажутся, то нужно с пристрастием проверить всю предшествующую деятельность по уплате налогов с суперприбылей (в сотни процентов), законность заключения договоров, выбивания долгов и т.д.". 
Таким образом, по мнению Олега Нилова, из долговой кабалы будут спасены миллионы. В дальнейшем все, кто попал в беду и не сможет воспользоваться услугами коммерческих и государственных банков, найдут спасение в этом банке, взяв кредит под 0-1% годовых. Естественно, что, как и в других существующих аналогичных банках, речь не может идти о кредитах на большие суммы для инвестиций, бизнеса и т.д.
27.01.2017 Николай Рыжак о безопасности критической информационной инфраструктуры РФ 

27 января Государственная Дума рассмотрела проект федерального закона № 47591-7 "О внесении изменений в Уголовный кодекс Российской Федерации и Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации в связи с принятием Федерального закона "О безопасности критической информационной инфраструктуры Российской Федерации". От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" выступил Николай Рыжак: 
– Уважаемый Александр Дмитриевич (Жуков, Первый заместитель Председателя ГД – Прим. ред.), уважаемые депутаты Государственной Думы! 
Конечно, Николай Васильевич (Коломейцев, депутат фракции КПРФ – Прим. ред.) выступил очень патриотично, как он всегда это делает, имеет мужество и занимает твердую государственную позицию. Это хорошо. 
Николай Васильевич, вы привели несколько обобщенные данные. Речь идёт исключительно о тех объектах информационной критической инфраструктуры, на которых, как мне известно, с того момента, когда мы опять возвратили в лоно ФСБ службу под названием ФАПСИ, планомерно руководство осуществляет линию на то, чтобы везде устанавливать производство только отечественного характера, только отечественные образцы. 
Действительно, то, о чём вы говорите, такие озабоченности были актуальны, когда ретроград Ельцин разогнал службу безопасности под названием Комитет государственной безопасности, тогда мы массово ринулись в этот рынок, сотрудничали с Siemens и другими структурами, которым удалось тогда внедрить, в том числе и на критически важные объекты, очень много продуктов иностранного производства. 
Сейчас служба планомерно озабочена и очень ответственно относится к этому, поэтому за лаконичными ответами скрывается огромный, очень ответственный труд. Насколько мне известно, сейчас эти вопросы решаются. Скромный ответ, что устранены, выявлены и локализованы миллионы фактов, примеров, и только отдельные из них просачиваются на страницы средств массовой информации, говорит о самоотверженном труде наших чекистов и в настоящее время. 
Поэтому закон нужен, надо вооружить всем этим инструментарием, я бы ещё обратил внимание на то, чтобы не сбрасывать со счетов профилактические мероприятия, чтобы закон параллельно существовал с общепрофилактической деятельностью в этом направлении. Дмитрий Владиславович (Шальков – замдиректора ФСБ РФ – Прим. ред.) понимает, о чём я говорю. 
Поэтому появление и в Уголовном кодексе, и в Уголовно-процессуальном кодексе новых статей, особенно в Уголовном кодексе, позволит как раз наиболее сложные составы отнести к подследственности исключительно Федеральной службы безопасности, а другие – к тем правоохранительным органам, которые выявили конкретные факты нарушений. Надо безоговорочно поддержать наши новеллы, потому что это затрагивает наши национальные интересы в полном объёме. 
В Соединённых Штатах деятельность неизвестных хакеров подняла на дыбы всю страну. Мы не должны этого допускать, это наглядный пример опасности, насколько она очевидна. Поэтому давайте дружно, ответственно проголосуем за эти законопроекты. Благодарю за внимание.
27.01.2017 Федот Тумусов: законопроект о наказании за насилие над врачами вызывает много вопросов 

Депутат фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" в Госдуме, первый заместитель председателя Комитета ГД по охране здоровья Федот Тумусов прокомментировал законодательную инициативу, предусматривающую наказание за насилие над врачами вплоть до пожизненного заключения, которая может быть внесена на рассмотрение ГД. 
По словам Федота Тумусова, инициатива вызывает много вопросов: "Если мы выделяем законом врачей в отдельную группу, то почему только врачей? А сотрудники МЧС? А учителя, зачастую несущие не меньшие риски при общении с учениками и родителями? Наконец, кто входит в категорию "врачи"? Только ли те, кто лечат? А административные работники – к примеру, сотрудники регистратуры?". 
"Одно дело – драка с соседом, который может не подозревать о профессии, другое – нападение в поликлинике. С одной стороны, насилие над врачами недопустимо: они спасают жизни и не должны рисковать получить удар в спину (буквально или метафорически) от пациента или его сопровождающих. С другой стороны, хотелось бы понять, как это прописано в документе. Разделено ли там насилие во время исполнения профессиональных обязанностей и бытовое?", – отметил депутат. 
"Кроме того, ужесточение ответственности за насилие над врачами должно сопровождаться и повышением ответственности самих врачей. Мы помним недавнее видео с ползущей по лестнице пациенткой, которой отказались в поликлинике оказать помощь", – подчеркнул Федот Тумусов.
27.01.2017 Галина Хованская о приватизации жилищного фонда в РФ 

27 января Государственная Дума в первом чтении отклонила проект федерального закона № 962533-6 "О внесении изменений в статью 4 Закона Российской Федерации "О приватизации жилищного фонда в Российской Федерации" и признании утратившими силу отдельных положений законодательных актов Российской Федерации" (в части сохранения права отдельных категорий граждан на приватизацию жилых помещений). С докладом по данному законопроекту выступила Галина Хованская: 
– Уважаемый Александр Дмитриевич (Жуков, Первый заместитель Председателя ГД – Прим. ред.), уважаемые коллеги! 
Мы приступаем к рассмотрению большого блока из пяти законодательных инициатив, касающегося судьбы многострадальной приватизации. 
Первый проект внесен группой депутатов "СПРАВЕДЛИВОЙ РОССИИ", КПРФ и ЛДПР, то есть представителями трех фракций. 
Этот законопроект поглощает практически все законодательные инициативы, которые вы будете рассматривать после сейчас представляемого мною законопроекта. Он предлагает бессрочную приватизацию практически для всех граждан. Изъятие есть, но на нем я остановлюсь позже, потому что это как раз предмет для дискуссии. Он поглощает и не ограничивает право жителей аварийных домов. Вы прекрасно понимаете, что срок до 2012 года – это не тот срок, в который мы уложимся с решением этой глобальной проблемы ликвидации аварийного жилищного фонда. 
Это первая категория. 
Дальше. Есть такая категория, которая называется "дети сироты и дети, оставшиеся без попечения родителей". Я одновременно комментирую последующие инициативы, в которых будет жесткое ограничение их права на приватизацию, что противоречит прямым указаниям Президента Российской Федерации, и такие цитаты я вам могу привести. Эта категория не будет ограничена в своем праве выбора после того, как они пять лет проживут по договору найма специализированного жилищного фонда, и потом у них будет выбор: социальное жилье без права приватизации или собственность. Вторая категория. 
Наконец, третья категория – это крымчане и жители города федерального значения Севастополь, никакого ограничения в их праве не будет. Я напоминаю, что сейчас у них было по старому законодательству старого государства, бессрочность на приватизацию. 
И ещё одно положительное заключение, которое я рекомендую послушать тем, кто сталкивался с ситуацией на приемах, когда к вам приходят граждане и говорят: мы хотим приватизировать, а вот отец или мать, или свекровь, или тёща категорически против, но этим пожилым людям где-то под 80. И чем ближе эта дата завершения приватизации, тем страшнее их участь. В зависимости от культуры взаимоотношений в семье начинается давление, прессинг, людей доводят до инфарктов, до инсультов и так далее, отправляют их досрочно в мир иной, только чтобы решить эту проблему приватизации. 
В предлагаемом сейчас вам законопроекте такого ограничения не будет, пусть живут, сколько им Господь Бог отпустил, никаких нарушений прав также не будет. 
Какое же ограничение вводится? Я хочу вам напомнить, что в 2005 году мы приняли Жилищный кодекс, ввели его в действие, и у нас по новым основаниям, это очень важно, и на новых условиях стали принимать на учет. Возражения, что мы нарушаем в этом случае находящихся в равных условиях граждан, нет – не нарушаем. Но даже для этой категории, вдумайтесь, если сейчас они стоят на очереди, предположим, в 2005 году они встали на учет, они сейчас стоят 12 лет, то, к великому сожалению, они получат свое жилье через 12, 15, 18 лет в зависимости от субъекта Федерации и от длительности нахождения в очереди. Я вижу, что вы киваете, понимая, о чём я говорю. То есть это очень отложенная норма, но всё-таки вводящая в будущем разумное ограничение. 
Теперь аргумент о том, что они за эти годы могут стать не малоимущими уже, а достаточными вполне людьми, которые смогут потянуть и налог, и бремя капитального ремонта, и застраховать свое жилье. Так они и возьмут субсидию, и уйдут из этой очереди, воспользуются другими программами, которые на сегодняшний день есть, они не будут ждать 25-30 лет получения социального жилья, так что этот аргумент тоже несколько некорректен. 
Вот такая законодательная инициатива вам предлагается, а в дополнение к этому за оставшееся время я хочу вам напомнить то, что сказала. Была в 2013 году та же самая история, и была встреча господина Игоря Шувалова (Первого заместителя Председателя Правительства – Прим. ред.) с нашим Президентом Владимиром Путиным. И предложение по очередникам (правда, предлагалось там как раз неравное положение очередников, то есть только те, кто встали в очередь на 1 января 2013 года) дать им право в течение года определиться и не ограничивать их право никаким сроком. 
Но тогда, извините, в 2014 и в 2015 году, если они встают, тут-то они и оказываются в неравном положении, и тут работает постановление Конституционного Суда. Но сейчас даже не об этом речь, а речь о том, что дальнейший вопрос был задан Владимиром Владимировичем: без ограничения по срокам? Без ограничения по срокам, Владимир Владимирович. Хорошо. 
Дальше, по детям-сиротам. Совершенно чёткая позиция Президента о том, что никакого ограничения в праве детей-сирот на приватизацию жилого помещения быть не должно. На тот момент ещё не было ситуации по крымчанам, поэтому эта тема не обсуждалась, но по крайней мере по двум ситуациям, а в последующих документах вы увидите, что такие ограничения пытаются ввести. 
Поэтому, прежде чем не голосовать или проголосовать против, серьёзно подумайте, потому что мы всегда сможем установить опять планку – год, два. Сегодня эти проекты тоже будут рассматриваться, но тем не менее лучше сейчас в мягком варианте ввести такой ограничитель, и не нарушать права наших граждан на приватизацию. Спасибо за внимание.
27.01.2017 Галина Хованская о порядке внесения изменений в Кодекс РФ об административных правонарушениях 

27 января Государственная Дума рассмотрела проект федерального закона № 2749-7 "О внесении изменения в Федеральный закон "О введении в действие Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях" (в части уточнения порядка внесения изменений в Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях). От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" выступила Галина Хованская: 
– Уважаемый Александр Дмитриевич (Жуков, Первый заместитель Председателя ГД – Прим. ред.), уважаемые коллеги! 
Важнейший очередной законопроект. Первая ласточка была по инициативе Макарова Андрея Михайловича (депутат фракции "ЕР" – Прим. ред.), который сумел защитить бюджетное законодательство в этом плане, налоговое законодательство. Сейчас в этом же направлении есть движение у Павла Владимировича Крашенинникова (депутат фракции "ЕР" – Прим. ред.), я считаю, что его движение абсолютно правильное и справедливое. 
Ненормальная ситуация, когда мы во втором чтении обнаруживаем, что в кодексы вносятся поправки непрофильным Комитетом, когда мы уже не можем стать ни соисполнителями, когда мы не можем внести соответствующие поправки от Комитета профильного. И к великому сожалению это дорога к изготовлению брака на нашем законодательном поприще. С этим надо заканчивать. Я думаю, что в следующий раз мы такую же инициативу внесем в отношении Жилищного кодекса Российской Федерации, потому что мы уже неоднократно, а точнее трижды, сталкивались с ситуацией, о которой я только что сказала. 
Поэтому мы категорически "за" и будем поддерживать эту законодательную инициативу. Спасибо за внимание.
28.01.2017 Валерий Гартунг о продлении срока бесплатной приватизации жилья 

27 января Государственная Дума рассмотрела альтернативные проекты законов № 962533-6 "О внесении изменений в статью 4 Закона Российской Федерации "О приватизации жилищного фонда в Российской Федерации" и признании утратившими силу отдельных положений законодательных актов Российской Федерации" (в части сохранения права отдельных категорий граждан на приватизацию жилых помещений), № 1095773-6 "О внесении изменения в статью 2 Федерального закона "О введении в действие Жилищного кодекса Российской Федерации" (в части продления срока бесплатной передачи жилых помещений в собственность граждан), № 388-7 "О внесении изменения в статью 2 Федерального закона "О введении в действие Жилищного кодекса Российской Федерации", № 75656-7 "О внесении изменения в статью 2 Федерального закона "О введении в действие Жилищного кодекса Российской Федерации" (в части продления срока бесплатной приватизации жилых помещений на территориях Республики Крым и города федерального значения Севастополя) и № 77072-7 "О внесении изменения в статью 2 Федерального закона "О введении в действие Жилищного кодекса Российской Федерации" (в части продления срока бесплатной приватизации жилых помещений для отдельных категорий граждан). От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" по данным законопроектам выступил Валерий Гартунг: 
– Уважаемый Александр Дмитриевич (Жуков, Первый заместитель Председателя ГД – Прим. ред.), уважаемые коллеги, сегодня мы рассматриваем пять вариантов законопроектов якобы альтернативных, как было уже сегодня сказано, но никакие они не альтернативные. 
Просто, видимо, уловив тренд, члены Комитета по ЖКХ, понимая, что нужно продлять приватизацию и, имея в наличии уже четыре внесённых законопроекта о продлении приватизации, решили, что будет правильным продлить приватизацию по закону, авторами которого они сами являются. 
Я просто посмотрел по хронологии, как вносились законопроекты. Первый законопроект – 24 декабря 2015-го, следующий, это три фракции внесли – о бессрочной приватизации, ЛДПР – 9 июня прошлого года, "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" – 6 октября прошлого года, Крым – 12-го, и последний, который сейчас предлагают принять, 13 января 2017 года. 
Прослеживается тенденция, когда хорошая инициатива от оппозиции, скажем так, в переработанном виде вносится от большинства. Это так, для справочки. 
Если бы они взяли инициативу оппозиции и улучшили, так нет, они её всячески пытаются ухудшить. Хочу сказать, что эти все пять законопроектов рассматривались в Комитете, и, в общем-то, замечания, по которым отклонялись первые четыре, совпадают с теми замечаниями, которые к пятому законопроекту тоже есть. Но в пятом случае почему-то решение – принять, а первые четыре – отклонить. 
В итоге я хотел бы ещё обратить внимание, хоть Александр Геннадьевич (Сидякин, депутат фракции "ЕР" – Прим. ред.) сказал, что заключение Правового управления не является обязательным. Надеюсь, что Конституция Российской Федерации всё-таки является обязательной для нас, положение статьи 19 часть вторая, на которую как раз ссылается Правовое управление. Если мы принимаем в таком виде закон, который вы вносите, то мы нарушаем Конституцию. Нельзя чтобы закон действовал для отдельных территорий и для отдельных категорий граждан. Это следует, во-первых, из Конституции, во-вторых следует напрямую из решений Конституционного суда. 
Поэтому, уважаемые коллеги, я просил бы обратить на это внимание. Не надо так вольно обращаться с Конституцией. Ведь если будет принят закон, который предложил коллега Сидякин, то тут же будет повторное обращение в Конституционный суд, и так как такое решение уже было вынесено, нас заставят править закон. Зачем делать ошибки? Зачем наступать на те же грабли? Давайте, мы за основу возьмём тот законопроект, к которому меньше всего нареканий. 
Во-первых, не противоречит Конституции первый законопроект о бессрочной приватизации. Если, скажем так, там убрать ограничение по малообеспеченным, а вообще, зачем ограничивать право граждан на приватизацию, зачем? Никаких проблем с этим нет ведь. Хотят они приватизировать – приватизируют, если у них в силу закона есть такое право, хотят деприватизировать – деприватизируют. 
Напоминаю, тут вопрос был задан, что если мы прекратим право на приватизацию, то право на деприватизацию тоже прекратится. Если вы говорите, что гражданина никто не может ограничить, конечно, не может, но только в силу Гражданского кодекса никто не может принудить муниципалитет принять это жилье. А в данном законе, пока он действует, такое обязательство есть. Пока действует закон о приватизации, местные органы власти обязаны в силу закона принять это жилье обратно, если гражданин хочет от него отказаться. С 1 марта этого года это право будет прекращено, и проблема по всей стране будет. 
Поэтому, учитывая, что в любом случае, коллеги от "Единой России" уже согласились с тем, что они готовы править свой законопроект, давайте тогда возьмем за основу и поддержим тот законопроект, который в последующем не надо будет вообще править. Он не противоречит Конституции, он не нарушает прав граждан, он вообще, как бы не ограничивает граждан, то есть он самый оптимальный. Это первый законопроект, который был внесен 24 декабря 2015 года о бессрочной приватизации. 
Я думаю, что все уже с этим согласятся, что, в общем-то, если мы хотим принять закон, а я так понимаю, политическая воля есть, конечно, было бы удивительно, если бы Государственная Дума отказалась продлять приватизацию, если есть прямое поручение Председателя Правительства и есть мнение Президента Российской Федерации. Собственно говоря, этим и объясняется, наверное, изменение позиции членов Комитета, что теперь действительно надо продлять приватизацию. Тем более, что мы многократно продляли приватизацию. Зачем это делать каждый год или там раз в три года? Тем более, нельзя это делать для отдельных категорий граждан и для отдельных территорий. Еще раз говорю, это нарушение Конституции. Мы в принципе этого не можем делать, нам это запрещает Конституция, коллеги. 
А мы должны в первую очередь уважать свою Конституцию. Давайте мы не будем прекращать право на приватизацию. И тогда и проблемы Крыма и Севастополя будут решены, и проблемы всех граждан, о которых сегодня не идёт речи в законе коллеги Сидякина. Это люди, которые стоят в очереди, у которых судебное решение. Я не знаю, как к вам, ко мне почти каждый раз, каждый день, когда я веду приём, приходят письма, где люди жалуются. Они по 30-40 лет стоят в очереди на получение жилья и не могут его получить. А теперь, получается, мы этих людей, которые создавали экономику страны, заслужили это жильё, и, слава богу, дожили до этого момента, теперь они лишаются права на приватизацию. И потом, ещё раз повторю, вместе с этим мы обделяем граждан, которые в силу обстоятельств жизненных не могут содержать своё приватизированное жильё. Они хотели бы отказаться от него в силу тех законов, которые мы с вами приняли последними – по взносам на капитальный ремонт. Конечно, мы их лишаем права вернуть это жильё государству. 
Учитывая это, я предлагаю принять за основу всё-таки первый законопроект, который поддержан тремя фракциями – "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ", КПРФ и ЛДПР – и взять его за основу. 
Спасибо.
28.01.2017 Ольга Епифанова о продлении срока бесплатной приватизации жилых помещений 

27 января Государственная Дума отклонила законодательную инициативу фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" – проект федерального закона № 388-7 "О внесении изменения в статью 2 Федерального закона "О введении в действие Жилищного кодекса Российской Федерации" (в части продления срока бесплатной передачи жилых помещений в собственность граждан). В поддержку данного законопроекта от фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" выступила Заместитель Председателя Государственной Думы Ольга Епифанова: 
– Уважаемый Александр Дмитриевич (Жуков, Первый заместитель Председателя ГД – Прим. ред.)! Уважаемые коллеги! 
Приватизация жилья началась в 1992 году. Для большинства граждан собственное жильё стало их единственным большим активом. И теперь каждый год в феврале в преддверие 1 марта Государственная Дума принимает закон о продлении срока бесплатной приватизации жилья. 
Понятно, что продлевать необходимо до тех пор, пока не будет решена проблема переселения из аварийного жилья, а также до тех пор, пока не будет решена не менее острая проблема очередников, когда люди по 20 лет и более ждут положенной по закону жилплощади. 
В прошлом году в этом зале заместитель Министра строительства и ЖКХ просила поддержать очередной правительственный законопроект о продлении срока приватизации жилья на один год до 1 марта этого года. 
Депутаты проект поддержали. Год прошёл, и мы снова обсуждаем тот же самый вопрос. На сегодня площадь подлежащих расселению жилых помещений в аварийных домах составляет почти 8 млн кв. метров. В них проживает почти полмиллиона человек. 
Судьба этого жилищного фонда остаётся на сегодняшний день очень неопределённой. Главная причина – до настоящего времени Правительству не удаётся разработать меры по ликвидации аварийного жилья. А это означает, что наниматели, проживающие в указанном жилищном фонде, в ближайшее время не смогут в установленный срок реализовать свое право на приватизацию квартир. 
Поэтому я считаю, что будет правильным следующий порядок. Проект закона о переносе сроков приватизации Правительство должно вносить в Госдуму само, а не прятаться за спины депутатов из фракции большинства. Это будет не только более правильным, но и более честным, по сути, это же законопроект Правительства. 
Кроме того, Правительство должно представлять вместе с таким законопроектом конкретную программу по срокам расселения из аварийного жилищного фонда. Разумеется, что мы все хорошо понимаем, что если приватизацию не продлить, то значительная часть граждан с 1 марта лишится своего права на бесплатную передачу в собственность жилых помещений в государственном и муниципальном жилищном фонде. Тем самым граждане, ожидающие расселения из ветхого и аварийного жилья, а также те, кто состоит на учете в качестве нуждающихся в жилых помещениях, будут необоснованно поставлены в неравное положение с гражданами, ранее получившими и приватизировавшими жилье. 
Программа переселения граждан из аварийного жилья, осуществляемая государственной корпорацией Фонд содействия реформированию ЖКХ подлежит реализации вплоть до конца 2017 года, поэтому продлять приватизацию только на 1 год, как предлагается в одном из альтернативных законопроектов, на мой взгляд, неверно. Люди, которые получат жилье по этой программе, просто не успеют реализовать свое законное право. 
Другой законопроект предлагает продлить приватизацию до 2020 года отдельным категориям граждан, а именно жителям аварийных домов, детям-сиротам и крымчанам. Тогда этот законопроект совершенно необоснованно и безнравственно отбирает право на приватизацию и у обычных очередников. 
Теперь о том, что предлагают депутаты "СПРАВЕДЛИВОЙ РОССИИ". Мы считаем, что бесплатную приватизацию жилья нужно продлевать для большинства категорий граждан, для людей, долгое время находящихся в очереди на получение жилья, для людей, проживающих в аварийном и служебном жилье, для детей-сирот и других категорий граждан, и продлевать нужно, как минимум, на два года, чтобы у людей был еще год после окончания принятых программ Фонда содействия реформированию ЖКХ. 
Принятие данного законопроекта будет способствовать реализации и гарантии конституционных прав наших граждан на жильё. 
Уважаемые коллеги, прошу поддержать нашу редакцию законодательной инициативы о продлении срока бесплатной приватизации жилых помещений. 
Спасибо за внимание.
28.01.2017 Леонид Левин: наши компании в вопросах кибербезопасности являются лидерами 

27 января Государственная Дума рассмотрела проекты федеральных законов № 47571-7 "О безопасности критической информационной инфраструктуры Российской Федерации" и № 47579-7 "О внесении изменений в законодательные акты Российской Федерации в связи с принятием Федерального закона "О безопасности критической информационной инфраструктуры Российской Федерации" (в части обеспечения безопасности критической информационной инфраструктуры Российской Федерации). С содокладом и заключительным словом по данным законопроектам выступил председатель Комитета ГД по информационной политике, информационным технологиям и связи Леонид Левин: 
– Уважаемый Александр Дмитриевич (Жуков, Первый заместитель Председателя ГД – Прим. ред.), уважаемые коллеги! 
Дмитрий Владиславович (Шальков, статс-секретарь – заместитель Директора ФСБ – Прим. ред.) вкратце рассказал о причинах необходимости данного законопроекта, я немножко для вашего понимания остановлюсь здесь чуть подробнее. 
Законопроект направлен на обеспечение защиты критической информационной инфраструктуры Российской Федерации с целью предотвращения компьютерных атак на неё и профилактики условий нарушения её функционирования. 
Согласно законопроекту к объектам критической информационной инфраструктуры относятся информационные системы, информационные телекоммуникационные сети государственных органов, а также сети и системы управления технологическими процессами, функционирующие в оборонной промышленности, области здравоохранения, транспорта, связи в кредитно-финансовой сфере, энергетике, топливной промышленности, атомной промышленности, ракетно-космической промышленности, горнодобывающей, металлургической и химической. 
К субъектам критической информационной инфраструктуры отнесены государственные органы и юридические лица, владеющие на праве собственности или ином законном основании объектами критической информационной инфраструктуры, а также операторы связи, обеспечивающие взаимодействие объектов критической информационной инфраструктуры между собой. 
Законопроектом вводится механизм категорирования объектов критической информационной инфраструктуры посредством присвоения этим объектам одной из трёх категорий значимости – высокой, средней или низкой. Осуществлять категорирование объектов критической информационной инфраструктуры предлагается, исходя из критериев социальной, политической, экономической и экологической значимости, а также значимости для обеспечения обороноспособности и безопасности государства и правопорядка. 
К полномочиям Правительства Российской Федерации законопроектом отнесено утверждение порядка категорирования объектов этой инфраструктуры и установление порядка осуществления государственного контроля в области обеспечения безопасности этих объектов. 
В целях осуществления учёта значимых объектов критической информационной инфраструктуры, все они будут включены в специальный реестр. 
Принятие законопроекта позволит впервые создать законодательную базу для безопасного функционирования системы критической информационной инфраструктуры Российской Федерации, позволит снизить общественно-политические, финансовые и иные негативные последствия для Российской Федерации в случае проведения против неё компьютерных атак. 
Комитет считает концепцию законопроекта актуальной и требующей поддержки Государственной Думы. Вместе с тем ряд положений законопроекта требует согласования с нормами действующего законодательства, а также юридико-технической корректировки. 
Особо необходимо обратить внимание на то, что нуждается в дополнительном обсуждении вопрос о включении в законопроект каких-либо ограничений для владельцев и пользователей объектов критической информационной инфраструктуры с иностранным участием либо аффилированных с иностранными государствами, международными и неправительственными организациями в части владения и распоряжения подобного рода объектами. В случае принятия законопроекта без установления таких положений могут быть созданы предпосылки для возникновения новых угроз как информационной безопасности, так и национальной безопасности Российской Федерации в целом. 
Также требуют корректировки сроки вступления законопроекта в силу, поскольку в редакции, внесённой в Госдуму, предлагается вступление в силу с 1 января 2017 года. 
Вторым рассматриваемым законопроектом является проект федерального закона о внесении изменений в закон "О безопасности критической информационной инфраструктуры Российской Федерации", который является спутником только что изложенного законопроекта. 
В частности, законопроектом вносятся дополнения в Закон "О государственной тайне", которыми сведения о мерах по обеспечению безопасности объектов критической информационной инфраструктуры, а также сведения об оценке степени защищённости критической информационной инфраструктуры относятся к сведениям, составляющим государственную тайну. 
Также в норме законопроекта есть сфера действия федерального закона "О защите права юридических лиц и индивидуальных предпринимателей при осуществлении государственного и муниципального контроля". Исключается государственный контроль в области безопасности критической информационной инфраструктуры Российской Федерации, который будет осуществляться в порядке, установленном базовым законом. 
Комитет обращает внимание, что основные принципы обеспечения безопасности определены законом "О безопасности", который не предполагает возможность установления иных принципов обеспечения безопасности другими федеральными законами. Поэтому для устранения возможной правовой коллизии полагаем необходимым дополнить рассматриваемый законопроект новой статьёй, включающей в себя Федеральный закон "О безопасности", положение о том, что принципы обеспечения безопасности могут устанавливаться другими федеральными законами. 
Все замечания, которые высказаны в заключении Комитета на законопроект, могут быть учтены при доработке ко второму чтению. Хотелось бы отметить, что комитеты, которые являются соисполнителями – это Комитеты по энергетике, по государственному строительству, по законодательству, по безопасности и противодействию коррупции, по экономической политике – поддерживают принятие. 
На основании изложенного Комитет предлагает оба законопроекта поддержать. Спасибо. 
Заключительное слово Леонида Левина: 
– Уважаемые коллеги, спасибо за интересную дискуссию. 
Действительно, закон важный. Я бы, единственное, поддержал Дмитрия Владиславовича и ещё ряд вопросов и тревог коллег развеял с точки зрения правоприменительной практики этого закона. 
Во-вторых, хотел бы обратить внимание ещё раз, что серьёзных дополнительных расходов для юридических лиц этот законопроект не несёт. На большинстве из тех объектов, которые относятся к высокому уровню категории, уже стоит подобного рода программное обеспечение, определено технологическое решение. Что касается тех, кто войдёт в этот список, то это не принесёт значительных дополнительных расходов. 
Крайне важно также подчеркнуть и обратить ваше внимание, что граждан, рядовых пользователей вступление этого закона в силу никоим образом не коснется, а, наоборот, принесёт дополнительные преимущества в плане повышения уровня защищённости передаваемой информации по каналам связи, защиты от несанкционированного доступа к информации в кредитно-финансовой сфере, в сфере здравоохранения и так далее. 
Также сегодня звучал вопрос об ответственности юридических лиц, организаций, тех, кто ставит себе подобное программное обеспечение, говорилось об уголовной ответственности. Коллеги, хочу ещё раз разъяснить. Когда речь идёт об уголовной ответственности, речь идёт о тех, кто атакует подобного рода информацию, кто пытается её добыть, тех организациях, которые попадают в этот реестр, а не в отношении тех, кто является собственником этих объектов критической информационной инфраструктуры. Это важный момент, хотел бы на него обратить внимание. 
Сегодня также поднимался вопрос о том, что зачастую западное оборудование используется. Здесь Дмитрий Владиславович тоже об этом говорил. Я хотел бы ещё раз подчеркнуть, даже в тех случаях, когда в каких-то компонентах в России сегодня не хватает квалифицированного отечественного оборудования, используются отдельные элементы западные, но они обязательно сертифицируются соответствующими структурами. Это говорит о том, что это уже может использоваться достаточно безопасно. 
И последнее. Я бы хотел поддержать своего коллегу Николая Ивановича Рыжака из фракции и еще раз подчеркнуть, когда Николай Васильевич (Коломейцев, депутат фракции КПРФ – Прим. ред.) говорил о тех данных, которые приводились с точки зрения статистики, это всё-таки не совсем корректная информация. Мы должны говорить о той пропорции, которая сегодня используется на государственных объектах, а не просто общую информацию об электронике, которая ввозится в Российскую Федерацию. Такая база есть у государственных органов. 
И второе. Сегодня государством много делается как раз для развития этого направления. И реестр отечественного программного обеспечения, за который Дума голосовала в конце прошлого созыва, – это как раз тот шаг, который государство делает для того, чтобы развивать отечественные программы и продукты, чтобы их поддерживать, чтобы закупка в государственных органах шла именно отечественных программных продуктов. Сегодня мы приняли специально такой закон. 
Сегодня Правительство своим распоряжением обратило внимание и государственных компаний на обязательные закупки отечественного программного обеспечения. А уж говорить о том, что у нас нет специалистов, это просто смешно. У нас лучшая математическая школа, огромное количество людей работает не только в нашей стране, но и за границей именно потому, что они востребованы как специалисты и профессионалы. И мы должны сделать всё, чтобы их сохранить. 
В данном случае этот закон, в котором будет действительно использоваться, в первую очередь, отечественное программное обеспечение, будет как раз востребован. Наши компании, хочу обратить внимание, как раз в вопросах кибербезопасности находятся впереди планеты всей, и их продукция закупается по всему миру, и как раз здесь являются лидерами. В этом направлении, в этих компонентах нам есть чем гордиться. Думаю, что у соответствующих структур есть выбор, какие программы, какие компоненты, какие аппаратные и программные решения использовать. Это то, что хотел сказать в своём заключении. Спасибо. Прошу поддержать.
28.01.2017 Олег Нилов об административной ответственности за опасное вождение и умышленное создание опасности для движения 

27 января Государственная Дума рассмотрела проекты федеральных законов № 37057-7 "О внесении изменений в Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях в части установления административной ответственности за опасное вождение" и № 545343-6 "О внесении изменений в Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях в части установления ответственности водителя за умышленное создание опасности для движения или условий для причинения вреда участникам дорожного движения при управлении транспортным средством". С докладом по законопроекту № 37057-7 выступил официальный представитель Правительства Российской Федерации, статс-секретарь – заместитель Министра внутренних дел Российской Федерации Игорь Зубов. От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" по данным законопроектам задал вопрос и выступил Олег Нилов: 
– Игорь Николаевич, скажите, пожалуйста, есть ли в законе или может быть можно во втором чтении на эту тему поработать: в качестве нарушителей привлекать не только гонщиков, о которых тут все так подробно разговаривали, но и так называемых тихоходов, которые на дорогах с одной полосой создают громадные пробки и таким образом, в какой-то мере, тоже создают условия для обгонов очень сложных, которые приводят иногда даже к тяжким столкновениям лоб в лоб. Что по поводу этих тихоходов? Можно ли их прописать, заставить наконец пропускать, если они собирают по 5-10 машин за собой? Спасибо. 
Игорь Зубов: 
– Олег Анатольевич, а это не только на гонщиков, это на всех, и тихоходы сюда тоже попадают. Вы почитайте сами правила, вы поймете, что там и невыполнение при перестроении, требование уступить дорогу транспортному средству, пользующемуся преимущественным правом движения, той же скорой помощи. Там же не только о скорости, там именно что препятствуют тем, что едут тихо, не дают перестраиваться, туда все попадают. 
Олег Нилов: 
– Уважаемый Александр Дмитриевич (Жуков, Первый заместитель Председателя ГД – Прим. ред.)! Уважаемые коллеги! 
Фракция поддержит оба законопроекта. Хотя по справедливости нужно отметить, что, конечно, закон, который докладывал Ярослав Евгеньевич Нилов (депутат фракции ЛДПР – Прим. ред.), уже, наверное, второй созыв в пятый, и десятый раз с этой трибуны, его нужно брать за основу и, как я вижу, дорабатывать очень плотно во втором чтении. 
Чем дорабатывать? Конечно, коллеги дорогие, на первый раз, да, пять тыс. руб. штраф, на второй раз пять тыс. штраф. Это нормально, это правильно. Но если это пятый, десятый, пятидесятый раз, не должно быть пять тыс. штраф, должны быть только работы, на свежем воздухе желательно, с лопатой и до пота. Вот моё предложение. Рецидивисты должны работать, а не отделываться штрафами, которые действительно для них вообще ничего, что пять тыс., что 50 тыс. Мы это видим, очевидно. Поэтому, если эту поправку мы не проведём во втором чтении, значит, это будет закон против кого угодно, против тракториста дяди Пети и водителя со стажем, но не против этих шумахеров. Это очень важно. 
Теперь всё-таки про тихоходов. Я специально хочу акцентировать внимание на таких ситуациях. Мы с вами много раз сталкивались, большегруз какой-то, которому просто невозможно ехать больше 60-70 километров, и вот он по своей полосе двигается. Двухполосное, однополосное движение и всё, тем более сложные какие-то дороги в горах или пересечённая местность, выстраиваются 10-15 автомобилей, сигналят, как угодно его призывают. Но где написано в правилах, что, допустим, есть такие примеры в других странах, что если собрал автомобиль, трактор или ещё какой-то тихоход пять, тем более 10 машин, он обязан остановиться на обочине, в кармашке где-то и пропустить эту колонну? Есть это сейчас у нас? 
Если этого нет, то я предлагаю во втором чтении тоже эту поправку прописывать, потому что, уважаемые коллеги, создаётся действительно иногда очень сложная и опасная ситуация, когда приходится каким-то крайним обгонять всю эту колонну из 10 машин и ещё встречные машины без всяких разделительных полос. 
И всё-таки я бы предложил по справедливости поддержать закон ЛДПР. Спасибо.
IV Информация о деятельности и участии в мероприятиях депутатов фракции «СР»

25.01.2017 Ольга Епифанова приняла представителей организации малого и среднего предпринимательства "Опора России" 

Заместитель Председателя Госдумы от фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Ольга Епифанова встретилась с членами Архангельского регионального отделения Общероссийской общественной организацией малого и среднего предпринимательства "Опора России". 
В начале мероприятия члены организации вручили Ольге Епифановой благодарность от "Опоры России" за многолетний вклад в развитие предпринимательства в РФ. 
В мероприятии также принял участие председатель Комитета ГД по природным ресурсам, собственности и земельным отношениям Николай Николаев. 
Он рассказал о деятельности Комитета и подчеркнул, что принцип его работы "быть открытой площадкой для дискуссий на профильные темы с представителями всех регионов России". 
Ольга Епифанова отметила, что основные вопросы, присланные делегатами, касались рыболовства и природопользования, и рассказала о законодательных инициативах в этих сферах, которые в ближайшее время будут рассмотрены Госдумой. 
По словам участников делегации, среди проблем рыболовной отрасли – необъективное распределение квот. В связи с этим, по их мнению, государство должно способствовать развитию малых предприятий, на которых трудоустроены, в частности, жители малых населенных пунктов. 
Также была затронута тема распределения региональных полномочий в рыболовной отрасли, поскольку она единственная в сфере природных ресурсов не имеет соответствующей статьи закона. 
Ольга Епифанова в ответ предложила вынести вопросы рыболовной отрасли на парламентские слушания. 
Также на встрече обсуждались проблемы распределения ресурсов в лесной сфере, где преобладают крупные инвестиционные проекты и крупный бизнес. 
По словам Ольги Епифановой, 17 правительственных законопроектов, которые должны были получить подзаконные акты, их не получили, в связи с этим предстоит большая работа. Она отметила, что необходимо проводить парламентские слушания и работать над решением проблем отраслей на законодательном уровне. 
Ольга Епифанова также подчеркнула сложность ситуации в Архангельской области, в частности, речь идет об отсутствии финансирования медицины, неиспользовании существующих целевых программ. Особое внимание она уделила проблемам здравоохранения в Онежском районе. По ее словам, решать их нужно сообща, с привлечением экспертов и общественников. 
"Я считаю самым эффективным инструментом даже не парламентские слушания и круглые столы, а непосредственный запрос представителям власти, поскольку власть обязана на них отвечать", – подчеркнула она. 
Ольга Епифанова предложила членам "Опоры России" оформить их запросы в качестве обращений, а также выступить в качестве консультантов при решении проблем Архангельской области. 
"Я готова сотрудничать по любым вопросам и взаимодействовать с органами исполнительной власти по Северо-Западному округу", – добавила она.
26.01.2017 Сергей Миронов принял Посла Сербии в РФ Славенко Терзича 

Председатель Партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ, руководитель фракции "СР" в Госдуме Сергей Миронов принял Чрезвычайного и Полномочного Посла Республики Сербии в Российской Федерации Славенко Терзича. Во встрече также приняли участие депутат фракции "СР", заместитель председателя Комитета ГД по международным делам Алексей Чепа и Секретарь Президиума Центрального совета Партии СР по международным вопросам Александр Романович. 
В начале встречи Сергей Миронов и Славенко Терзич обменялись памятными подарками. 
"Отношения между Россией и Сербией особые, потому что мы – два братских славянских народа, – подчеркнул Сергей Миронов. – Языки у нас близкие, вера у нас одна – православная. И, конечно, мы очень ценим позицию Сербии и по европейским санкциям против России, и по ситуации на Украине. Мне очень приятно принимать посла дружественной страны, за которую мы в России всегда переживали и переживаем". 
Посол поблагодарил депутата за теплый прием, отметив, что рад встрече с Сергеем Мироновым не только как с руководителем фракции, но и как с яркой фигурой политической жизни России. 
"Между нашими государствами существует особое историческое партнерство, – сказал Славенко Терзич. – Россия всегда помогала Сербии – и ранее, при освобождении от турецкого ига, и помогает до сих пор. Мы очень благодарны России за четкую принципиальную позицию по сохранению территориальной целостности Сербии". 
В ходе встречи стороны обсудили пути дальнейшего сотрудничества и выразили надежду на развитие всесторонних отношений между Россией и Сербией.
27.01.2017 Ольга Епифанова приняла Посла Республики Индонезия Мохамада Вахида Суприяди 

Заместитель Председателя Государственной Думы от фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" Ольга Епифанова 26 января приняла Чрезвычайного и Полномочного Посла Республики Индонезия в РФ Мохамада Вахида Суприяди. 
В мероприятии также принял участие Секретарь Президиума Центрального совета Партии СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ по международным вопросам Александр Романович. 
В ходе беседы были затронуты вопросы российско-индонезийского сотрудничества. Мохамад Вахид Суприяди отметил возросшее число российских туристов в Индонезию. Он также выразил заинтересованность в регулярном обмене парламентскими группами дружбы. 
"Разумеется, добрыми вестями для нас являются показатели инвестиционного сотрудничества наших стран в сфере бизнеса, – отметил Посол. – Ко мне продолжают поступать предложения по этой тематике. В частности, есть большая заинтересованность в сфере добычи нефти, а также строительстве электростанций. Помимо этого, планируются закупки военной техники в Российской Федерации. Быть может, вы слышали, что КамАЗ планирует открытие своего сборочного конвейера в Республике Индонезия. Мы продолжаем импортировать зерно, а в России зерно более дешёвое, поэтому у нас есть планы по строительству фабрики, производящей лапшу быстрого приготовления. Также в планах строительство фабрики, выпускающей молоко и сок из кокоса". 
Он также рассказал о том, что Индонезия планирует наладить экспорт в РФ тропических фруктов. 
Ольга Епифанова поддержала планы индонезийской стороны, отметив, что рынок России большой и есть все возможности для его освоения, тем более, что российский потребитель, особенно в северных регионах, очень заинтересован в свежих тропических фруктах. 
Участники встречи выразили надежду на продолжение контактов между Россией и Индонезией.
V Информация о деятельности Комитетов ГД, возглавляемых депутатами фракции «СР»

25.01.2017 Заседание Комитета Государственной Думы по жилищной политике и жилищно-коммунальному хозяйству
Повестка заседания: 1. ЗАКОНОПРОЕКТЫ, РАССМАТРИВАЕМЫЕ В ПЕРВОМ ЧТЕНИИ 
1.1. О проекте федерального закона № 714797-6 "О внесении изменений в Федеральный закон "О введении в действие Жилищного кодекса Российской Федерации", Федеральный закон "О дополнительных гарантиях по социальной поддержке детей-сирот и детей, оставшихся без попечения родителей" и Закон Российской Федерации "О приватизации жилищного фонда в Российской Федерации" (в части предоставления жилых помещений государственного и муниципального жилищного фонда отдельным категориям граждан в собственность бесплатно)" - (первое чтение) - внесен депутатами Государственной Думы Е.Л.Николаевой, П.Р.Качкаевым, М.Л.Шаккумом, В.И.Афонским, А.Г.Сидякиным, А.П.Езубовым, В.Е.Булавиновым, В.П.Водолацким, М.Т.Гаджиевым, Р.Ф.Абубакировым, А.Л.Красовым, В.В.Кабановой, М.С.Гаджиевым, Ю.А.Петровым, В.М.Заварзиным, В.В.Ивановым 03.02.2015 
1.2. О проекте федерального закона № 962533-6 "О внесении изменений в статью 4 Закона Российской Федерации "О приватизации жилищного фонда в Российской Федерации" и признании утратившими силу отдельных положений законодательных актов Российской Федерации (в части сохранения права отдельных категорий граждан на приватизацию жилых помещений)" - (первое чтение) - внесен депутатами Государственной Думы Г.П.Хованской, С.М.Катасоновым, А.Н.Абалаковым, В.Ф.Шрейдером, О.Л.Михеевым 24.12.2015 
1.3. О проекте федерального закона № 1095773-6 "О внесении изменения в статью 2 Федерального закона "О введении в действие Жилищного кодекса Российской Федерации" (в части продления срока бесплатной передачи жилых помещений в собственность граждан)" - (первое чтение) - внесен депутатами Государственной Думы И.В.Лебедевым, Я.Е.Ниловым, В.В.Сысоевым 09.06.2016 
1.4. О проекте федерального закона № 388-7 "О внесении изменения в статью 2 Федерального закона "О введении в действие Жилищного кодекса Российской Федерации" (в части продления срока бесплатной передачи жилых помещений в собственность граждан)" - (первое чтение) - внесен депутатами Государственной Думы С.М.Мироновым, А.Л.Бурковым, О.Н.Епифановой, О.А.Ниловым, М.В.Емельяновым, А.Г.Аксаковым, И.А.Ананских, , В.К.Гартунгом, А.Н.Грешневиковым, Е.Г.Драпеко, , , Г.З.Омаровым, А.А.Ремезковым, , А.В.Терентьевым, Ф.С.Тумусовым, А.В.Чепой, О.В.Шеиным 05.10.2016 
1.5. О проекте федерального закона № 75656-7 "О внесении изменения в статью 2 Федерального закона "О введении в действие Жилищного кодекса Российской Федерации" (в части продления срока бесплатной приватизации жилых помещений на территориях Республики Крым и города федерального значения Севастополя)" - (предварительное рассмотрение) - внесен Законодательным Собранием города Севастополя 12.01.2017 
1.6. О проекте федерального закона № 77072-7 "О внесении изменения в статью 2 Федерального закона "О введении в действие Жилищного кодекса Российской Федерации" (в части продления срока бесплатной приватизации жилых помещений для отдельных категорий граждан)" - (предварительное рассмотрение) - внесен депутатами Государственной Думы А.Г.Сидякиным, П.Р.Качкаевым 13.01.2017 
2. РАЗНОЕ 
26.01.2017 Заседание Комитета Государственной Думы по финансовому рынку
Повестка заседания: 1. О проекте федерального закона № 1167644-6 "О внесении изменений в федеральные законы "О Центральном банке Российской Федерации (Банке России)" и "Об официальном статистическом учете и системе государственной статистики в Российской Федерации" (в части распространения полномочий Банка России по самостоятельной организации статистического учета на всю статистику внешнего сектора)" - (второе чтение) - внесен Правительством Российской Федерации 07.09.2016 
2. О проекте федерального закона № 960422-6 "О внесении изменений и дополнений в отдельные законодательные акты Российской Федерации (в части инструментов традиционного (партнерского) банкинга)" - (первое чтение) - внесен депутатом Государственной Думы Д.И.Савельевым 22.12.2015 
3. О проекте федерального закона № 1116144-6 "О внесении изменения в статью 14 Федерального закона "О потребительском кредите (займе)" (в части ограничения максимального размера денежных обязательств по одному договору потребительского кредита (займа))" - (первое чтение) - внесен депутатом Государственной Думы О.Л.Михеевым 04.07.2016 
4. О проекте федерального закона № 796193-6 "О внесении изменений в Федеральный закон "О потребительском кредите (займе)" (в части изменения очередности погашения задолженности в случае недостаточности платежа для полного исполнения обязательств заемщика)" - (первое чтение) - внесен депутатом Государственной Думы С.Е.Вайнштейном 19.05.2015 
5. О заключении комитета на проект федерального закона № 27293-7 "О внесении изменений в Трудовой кодекс Российской Федерации (о предоставлении работникам, имеющим обязательства по договору об ипотеке жилого дома или квартиры, дополнительных гарантий при увольнении по инициативе работодателя либо в связи с сокращением численности или штата)" - (первое чтение) - внесен депутатами Государственной Думы В.Л.Пашиным, Д.Е.Шилковым 15.11.2016 
6. О проекте федерального закона № 76910-7 "О страховании инвестиций физических лиц на индивидуальных инвестиционных счетах" - (предварительное рассмотрение) - внесен депутатом Государственной Думы А.Г.Аксаковым, членом Совета Федерации Н.А.Журавлевым 13.01.2017 
7. Разное. 
7.1. О проведении «круглого стола» на тему: «Законодательный аспект создания многоуровневой банковской системы.» 
VI Перечень мероприятий, проведенных в ГД

25.01.2017 Депутаты фракции "СР" задали вопросы Министру иностранных дел РФ Сергею Лаврову 

25 января в Государственной Думе в ходе "правительственного часа" с информацией выступил Министр иностранных дел Российской Федерации Сергей Лавров. Вопросы министру задали Валерий Газзаев, Михаил Емельянов и Николай Рыжак. От фракции "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" выступил Алексей Чепа. 
Валерий Газзаев: 
– Уважаемый Сергей Викторович, в прошлом году граждане Великобритании проголосовали за выход из Евросоюза. Кандидат в президенты Франции Марин Ле Пен также в случае победы обещала провести референдум наподобие английского. Санкционная политика со стороны Евросоюза по отношению к России тоже неоднозначная, потому что многие лидеры европейских стран её не поддерживают. Означает ли это, что мы в ближайшее время, а, может быть, год-два, будем свидетелями распада Евросоюза? 
И ещё. Республики Прибалтики очень часто нарушают права и интересы русскоязычного населения, более того, делают это достаточно демонстративно. Считаете ли вы, что необходимо занять более жёсткую экономическую и политическую позицию в отношении этих стран? 
Спасибо. 
Сергей Лавров: 
– В отношении притеснения русскоязычных в странах Прибалтики мы постоянно говорим на самых разных международных площадках, включая ООН, ОБСЕ, Совет Европы, различные комитеты, включая и Комитет по ликвидации расовой дискриминации, и на каждый недружественный шаг мы реагируем, в том числе, и по двусторонним каналам. 
Я считаю, что русофобия в практическом своём проявлении должна встречать практические же ответы. Невозможно дать рецепт на все случаи жизни, на все случаи подобных дискриминационных действий, но уверяю вас, что каждый раз мы подходим к такого рода вопросам весьма и весьма ответственно. 
Что касается распада Евросоюза, мы никогда не были в этом заинтересованы. Президент Путин многократно говорил, что Россия хотела бы видеть Евросоюз сильным, единым и самостоятельным. 
Поэтому для меня удивительно слышать рассуждения о том, что Россия проводит работу против Евросоюза, вот сейчас свалила правительство демократов в Соединённых Штатах и собирается свалить правительство в Германии, Франции, Голландии, в ряде других стран. 
И это, вы знаете, подпитывается не просто на уровне каких-то безответственных политических заявлений. Я тут недавно смотрел Euronews, там берут интервью у некоего политолога, который постулирует, что Россия, конечно же, заинтересована в ослаблении Евросоюза, как о чём-то само собой разумеющемся, и никакого комментария Euronews не приводит и альтернативную точку зрения тоже, конечно, не показывает. 
Мы хотим, чтобы Евросоюз, ещё раз подчеркну позицию Президента, был сильным, единым и самостоятельным, и чтобы большинство Евросоюза, которое всё-таки представляет собой нормальные политические силы, нормальные государства, не шло на поводу у небольшой группки русофобов, которые спекулируют на принципе, так называемой, солидарности, на принципе консенсуса и заставляют Евросоюз идти по пути, который совсем и совсем не нравится большинству стран и большинству граждан Евросоюза. 
Михаил Емельянов: 
– Уважаемый Сергей Викторович! 
Недавно Европейский суд по правам человека принял политически необъективное, политически ангажированное решение по известному "закону Димы Яковлева". Это не первое такое политически мотивированное решение в ущерб юридической справедливости. 
Парламентская ассамблея Совета Европы продолжает сохранять санкции в отношении наших коллег и практически препятствует участию в Парламентской ассамблее Совета Европы. В то же время сам институт Совета Европы давно утратил актуальность для самой Европы, это институт даже не вчерашнего, а позавчерашнего дня. То же самое и ОБСЕ, это плод холодной войны, хотя и фаза её разрядки 70-х годов, но это тоже институт из прошлого. 
Как вы считаете, есть ли смысл продолжать нам участвовать в этих институтах, где мы по-прежнему выступаем в роли учеников или всё-таки стоит создавать новые форматы взаимодействия с европейскими коллегами, где Россия была бы равноправным партнёром? Спасибо. 
Сергей Лавров: 
– Вы знаете, Россия равноправный партнёр уже и в тех структурах, которые вы перечислили, за исключением Парламентской ассамблеи Совета Европы, которая явно злоупотребила принципами равноправия и взаимного учёта интересов, которые лежали в основе этой старейшей общеевропейской организации. 
К сожалению, при создании Парламентской ассамблеи, а она является не уставным органом Совета Европы, а вспомогательным, таким клубом, я бы сказал, при формировании этого клуба никому в голову не могло прийти, что кого-то будут пытаться ограничить в правах и поэтому в эти документы, которые регулируют её деятельность, соответствующий запрет не был включён. 
Считаю, что мы должны сейчас обязательно, продолжая честно и открыто отстаивать свои интересы, которые требуют полного снятия любых ограничений с нашей делегации, параллельно добиваться включения в нормативные документы Совета Европы положений, запрещающих какую-либо дискриминацию какой-либо делегации. 
Что касается самого Совета Европы, то там такие игры невозможны, я имею в виду межправительственный компонент Совета Европы. Там культура консенсуса существует. К сожалению, она в последнее время подвергается испытаниям, потому что украинская делегация и те, кто её поощряет, кто ей покровительствует, всячески пытаются ставить на голосование неконсенсусные, однобокие, односторонние, я бы сказал, непорядочные решения. Это не добавляет веса Совету. 
Но сам Совет Европы является структурой, которая базирует свою деятельность на юридически обязывающих конвенциях. Это конвенции, которые образуют единое правовое пространство Европы, и нам это выгодно. Мы заинтересованы в том, чтобы не было какого-то отдельного пространства Евросоюза, отдельного пространства какой-то ещё страны, чтобы нас воспитывали, а сами себя выставляли в роли учителей. Как раз правовая база, правовой фундамент Совета Европы не позволяет подобного рода действий, хотя, конечно, попытки злоупотреблять всегда были, есть и будут. 
И что касается ОБСЕ. ОБСЕ – это не организация, у неё нет устава, мы давно предлагаем это сделать, и она опирается не на юридически обязывающий документ, а на политические декларации. Но в ОБСЕ существует принцип консенсуса, что также обеспечивает нам полноправное участие и полностью защищает наши интересы. 
Когда большинство начинает следовать за теми, кто хотел бы внести конфронтацию в эту структуру, мы отвечаем, но какого-либо ущемления наших интересов на практике не происходит. 
Николай Рыжак: 
– Уважаемый Сергей Викторович, каждый ответственный гражданин страны, тем более каждый политик, воздаёт должное тем усилиям, которые вы предпринимаете на дипломатическом поприще. 
Я уверен, что то, что уже достигнуто на Ближнем Востоке, войдёт славной страницей в историю отечественной дипломатии. Но тем более удивительно оценивать те негативные процессы, которые происходили на наших глазах долгие годы на Украине. Это, что, издержки кадровой политики, недооценка ситуации в целом или какие-то другие причины? Ведь нам всем надо извлекать из этой ситуации для себя уроки. Спасибо. 
Сергей Лавров: 
– Я не думаю, что мы должны здесь сейчас искать причины. Безусловно, думать о том, почему так произошло надо, но главное сейчас – сконцентрироваться на выполнении того, что необходимо сделать для выполнения минских договорённостей, поскольку они выведут украинскую ситуацию из кризисного состояния. 
Наверное, были ошибки, но все мы знаем, какую подрывную контрпродуктивную роль сыграли наши западные партнёры, которые были просто обуреваемы желанием отколоть от России Украину. В дело шли самые грязные методы. Помните, кто-то из американцев, по-моему, Збигнев Бжезинский сказал: "Россия с Украиной – великая держава. Без Украины она региональная или даже мельче". 
Поэтому битва была со стороны Запада абсолютно жестокая, применялись запрещённые приёмы, непорядочные приёмы и весь пафос позиции Запада был направлен на то, чтобы поставить Украину перед выбором, ложным, искусственным выбором: либо вы с нами, либо вы против нас. И подпитывалась активно, вы знаете, приводились цифры, сколько американская администрация предыдущая потратила на развитие, так называемого, "гражданского общества" на Украине, имея в виду просто формирование круга провокаторов и русофобов. 
Нужно делать выводы, безусловно. Я не думаю, что мы будем действовать такими же методами, но, конечно, мы учтём, теперь накрепко учтём и будем в своих практических действиях это иметь в виду, какими методами готовы были действовать наши западные коллеги при всей их приверженности, как они говорят, демократии, свободе выбора и так далее. Выбор навязывался грубо, цинично, использовали шантаж и угрозы. 
Алексей Чепа: 
Уважаемый Вячеслав Викторович (Володин, Председатель ГД – Прим. ред.)! Уважаемый президиум! Коллеги! 
Безусловно, работа, проделанная Министерством иностранных дел и лично Сергеем Викторовичем Лавровым, заслуживает высокой оценки, в особенности с учетом непростой международной обстановки, которая сложилась сегодня в мире. Именно благодаря профессиональным и адекватным действиям внешнеполитического ведомства, реализующего курс Президента страны, Российская Федерация адекватно реагировала на грозные вызовы последних лет и вернула себе статус одного из важнейших геополитических игроков на международной арене, без участия которого объективно невозможно решение ни одного серьёзного международного конфликта. 
Решающую роль Россия играет в переговорном процессе в Сирии. При активном содействии наших дипломатов были достигнуты договоренности по иранской ядерной программе, в урегулировании конфликтов на постсоветском пространстве, в борьбе с международным терроризмом. Министерству иностранных дел приходится действовать в условиях растущей напряжённости в международных отношениях. У нас вызывает беспокойство, когда за рубежом озвучиваются предложения по реформированию устоявшейся архитектуры международной безопасности путём реформирования Совбеза ООН. Подобные инициативы могут разрушить всю систему международных отношений, созданную после окончания Второй мировой войны. 
Задача нашего МИДа – решительно противостоять любым подобным посягательствам. Ввиду этого невозможно не отметить профессионализм нашего постоянного представителя в ООН Виталия Чуркина. И мы, депутаты Государственной Думы, готовы оказывать МИДу всемерную поддержку по каналам парламентской дипломатии. 
Одной из ключевых задач нашей внешней политики является способствование выстраиванию комфортного делового климата в отношениях с иностранными государствами. 
Как координатор депутатской группы по связям с парламентами ряда стран юго-восточной Азии, хочу обозначить особую роль азиатско-тихоокеанского направления в российской внешней политике. Она обуславливается не только тем, что там проживает 60% мирового населения, и высокими темпами роста рынков Азии, но и правильной оценкой происходящих в мире событий и роли России в них. И мне хочется здесь отметить особо роль нашего дипкорпуса. 
Вместе с тем, в североатлантическом направлении нарастала напряжённость. Предыдущая администрация США, многие политики называют Россию главной угрозой не только национальной безопасности Соединённых Штатов, но и самому мировому порядку. Видимо, под мировым порядком подразумевают тотальную гегемонию США. И эти резкие слова, сказанные уходящими со своих постов дипломатами, отражают пока истинную позицию США по отношению к России. Продолжают звучать призывы поставить нашу страну на колени беспощадными экономическими санкциями. 
Безусловно, санкции оказали влияние на нашу экономику. Однако необходимо дать этому явлению правильную оценку. Благодаря введению санкций мы, наконец, осознали необходимость развития собственных технологий и укрепления промышленного потенциала. Санкции – это наш реальный шанс переоценить подходы к обеспечению финансовой, экономической и продовольственной безопасности страны. 
Также считаю необходимым продолжить активную поддержку наших соотечественников за рубежом. Россотрудничеству отведена здесь важная роль. Агентству поручено в ближайшее время создать десять новых центров русской науки и культуры в странах СНГ. 
Выражая мнение нашей фракции, предполагаю предусмотреть дополнительное финансирование на данные цели. Кроме того, считаю необходимым проводить более активно работу по обеспечению признания мировым сообществом Крыма как неотъемлемой части Российской Федерации. Наиболее действенным механизмом мне представляется организация визитов конструктивных зарубежных парламентариев на территорию республики. Учитывая, что партия "СПРАВЕДЛИВАЯ РОССИЯ" имеет дружественные отношения со многими левыми партиями, мы со своей стороны готовы выступить организаторами в таких проектах по линии межпартийного сотрудничества и, в том числе, в рамках Социалистического интернационала. 
В заключение отмечу, что Министерство иностранных дел проводит выверенную и прагматичную внешнюю политику, используя имеющиеся возможности на максимальном уровне, и играет позитивную роль в обеспечении международной безопасности и стратегической стабильности в международном масштабе, всецело способствует развитию взаимовыгодных экономических связей России с другими государствами. 
Наша фракция высоко оценивает деятельность Сергея Викторовича Лаврова на посту Министра иностранных дел и поддерживает проект постановления Государственной Думы. 
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